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TECRID-I SARIH’IN ILK UC CILDi BAGLAMINDA
AHMED NAIM’IN CEVIRI METODU, SERHCILIGI,
KAYNAK KULLANIMI VE BAZI GORUSLERI*

Cemal AGIRMAN™

AHMED NAIM’S METHOD OF TRANSLATION WITHIN THE CONTEXT OF
THE FIRST THREE VOLUMES OF TACREED-I SAREEH, HIS SKILL IN
EXPLANATION OF THE TEXTS, HIS METHOD IN USING SOURCES AND HIS
SOME OF OPINIONS

In this article the importance of translation as a means of dialogue has been
explained. After the required information was given about Ahmed Naim’s personality and
his works in short, the method of Tacreed was explained and then his aim at writting the
Mukaddime of Tacreed and his evaluations of the past scholars were focused on. After
some information was given about the sorts of text and translation methods, the most
appropriate method which can be used in the translation of hadith texts has been tried to be
determined and some problems faced in translations and the problem of method were
concentrated on, and then the importance of approaching to the text as a whole was
mentioned. The style and succes of Ahmed Naim in using the language was evaluated and
it was mentioned that he was not only content to make a simple translation but also he
narrated many exlanations and juristical opinions. Sometimes he made some preferences
and criticisms.

I. GENEL BIiLGIiLER

Makalenin bu ilk béliimiinde Tecrid-i Sarih’in miiellifi Zebidi, eseri, Tecrid’in
terciimesi ve Ahmed Naim hakkinda lisa tamtici bilgiler verilecek, daha sonra Ahmed
Naim’in Sahih-i Buhdri hakkindaki tamitici sozleri, Tecrid’i ¢eviriye baglamadan once

* Bu makale, 19-20 Temmuz 2003 tarihlerinde yapilan Gerede II. Hadisgiler Toplantisi’nda Cumhuriyet Dénemi
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adli teblig genisletilerek hazirlanmistir.

** Dog. Dr., Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Hadis Ana Bilim Dali Ogretim Uyesi. E-mail:
cemalagirman@hotmail.com, agirman@cumhuriyet.edu.tr



126 Cemal Agirman

miistakil bir eser hiiviyetinde Mukaddime yazmasimin amaci ve geg¢mis dlimlerin
degerlendirmelerine yaklasimi ele alinacaktir.

1. GIRiS

Ceviri, yazili tarihten itibaren var olan bir ¢abadir. Bireyler ve toplumlar, 6teden
beri, kiiltiirel, askeri, ekonomik, bilimsel ve benzeri nedenlerle farkli dili konusanlarin neler
diisiiniip hissettiklerini anlamaya calismiglardir. Bugiin de insanlar g¢eviri sayesinde hem
geemis uygarliklardan haberdar olmakta ve hem de farkli dili konusan ¢agdaslariyla iletisim
kurabilmektedirler. Bu nedenle ceviri, “insanlarin iirettigi ortak degerlerden haberdar

olma, degisik topluluk ve uluslarin, bilim, sanat ve diisiince alamindaki ¢abalarin
birbirleriyle paylasabilme yoludur”, denebilir.

Ceviri, sadece gramer kurallar1 ¢ergevesinde, bir dildeki metnin literal kargiligini
baska bir dile aktarimindan ibaret degildir. Ceviri; dil ve iislip kurallari ¢ercevesinde,
kaynak dil ile hedef dile hakim olmanin yam sira, ¢eviriye konu olan metnin niteligi, yazari
yva da séyleyeni, muhataplari, tarihi arka plani, séylendigi baglam ve dilin konusuldugu
toplumun kiiltiirel yapisi gibi metni anlamaya yonelik daha pek ¢ok unsuru birlikte
degerlendirmeyi gerektiren kapsaml bir faaliyettir.

Ceviriye konu olan metnin iyi algilanip anlasilmasi, ¢evirinin temel unsurlarindan
biridir. Siinnet’in yazili kayitlari olan hadislerin sozciikleri, bu sdzciiklerin yapisi ve
kullanilig bigimleri, s6z dizimi ve iislip 6zellikleri bakimindan yedinci asirda konusulan
Arap dilinin 6zelliklerini tasir. Bu bilgi hazinesini dogru anlayabilmek i¢in o dénemin
Arapcasint dikkate almak gerekir. Ayrica, dilin, adeta hizla gelisen ve kendisini siirekli
yenileyen canli bir varlik oldugunu, dolayisiyla cevirisi yapilan metin dilinin baz1 sdzciik
ve kavramlarinin, ifadeye ya da yaziya dokiildiigli zaman ile g¢evirisi yapildigi zamana
kadar gecen siire igerisinde semantik olarak degisiklige ugramis olabilecegini de hesaba
katmak gerekir.

Stinnet, ayrica, hayati anlamlandirmada anlayis ve kavrayisimizi derinlestirmeyi
isterken gilinliik yasamdaki siradan olgu ve olaylarin Gtesine gegmemizi de tesvik eder. Bu
nedenle siinnet ya da hadis bir sey sOylediginde, ne sdyledigi kadar, nasil ve ni¢in
sOylediginin de anlagilmasi son derece 6nemlidir. Ciinkii siinnetin sadece anlagilmasi degil,
ayn1 zamanda yasayanlardaki etkilerini de gérmek gerekir.

Bu makalemizde Tecrid-i Sarih’in ii¢ cildini esas alarak Ahmed Naim’in g¢eviri
metodunu, serhg¢iligini ve kaynak kullanimini inceleyecek, bu arada bazi goriislerine de yer
vermeye calisacagiz. Ancak bir ¢evirinin tahlilinde oncelikle ¢evrilen eser ile ¢evirmen
hakkinda bilgi sahibi olmak bir gereksinimdir. Bu nedenle oncelikle ¢eviriye konu olan
Tecrid’i, miiellifi ve miitercim Ahmed Naim’i kisaca tanimak yerinde olacaktir.

2. ZEBIDI VE ESERIi

Isim, kiinye ve nesebi, Zeynuddin Ebu’l Abbas Ahmed b. Ahmed b. Abdullatif b.
Ebi Bekr b. Ahmed b. Omer el-Yemani Es-Serci ez-Zebidi (6.893/1488)’dir. Yemen’in
Zebid sehrinden olup orada dogmus ve orada vefat etmistir. Muhaddis, fakih, edip ve
sairdir. Hanefi fakihlerindendir. Asrinin Yemen muhaddisi olarak bilinir.! Eserinin tam adi,
et-Tecridu’s-sarih  li-ehddisi’l-Cami’i’s-sahih’dir.  Buhari’nin  el-Camiu’s-Sahih  adlh

! Bagdadi, ismail Pasa, Hediyyetu’l-“Arifin, tsh., Kilisli Rifat Bilge-ibnu’l-Emin Mahmut Kemal, istanbul 1951-
1955, 1, 136; ez-Zirikli, Hayreddin, el-A‘lam, Beyrut 1969, 1, 87; Zeynuddin Ebu’l Abbas ez-Zebidi, et-Tecridu’s-
sarih li-ehadisi’l-Cami’i’s-sahih, th. Ahmed Ratib Urmis-ibrahim Bereket, Istanbul 1984, s. 16 (Mukaddime);
Sandikg1, S. Kemal, Sahih-i Buhari Uzerine Yapilan Calismalar, Ankara 1991, s. 112.
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eserinin bir ihtisar ¢aligmasidir. Eserinde, sahabi disindaki ravi zincirini hazfetmis, sadece
Rasilillah’in (s.a.) sozlerini almig, mevk(f? ve maktl rivayetlerle tekrarlar terk etmis ve
eseri yeniden tertip etmistir. Ayn1 hadis, Sahih-i Buhari’nin baska bir yerinde zikredilip de
bir ziyade igeriyorsa, Tecrid’e bunlardan faydasi dolayisiyla en kapsamli olanini aldigini
belirtmistir’. Eser, Hicri 1287’de Bulak’ta; 1306%, 1312, 1322, 1323, 1335 tarihlerinde
Kahire’de basilmistir.> Daha sonra baskilarn tekrar edilmistir. Tecrid’e sonraki alimler
tarafindan bircok serh yapilmistir. Tecrid’in Istanbul 1984 baskisinin rakamlanisina gore
hadis sayis1 2230, Diyanet sleri Bagkanligi’nin yayimladig terciimenin rakamlanigina gore
2189°dur. Aralarinda 41 say1 farki s6z konusudur. Ahmed Naim’in ayn1 sahabiden gelen ve
ayn1 konunun devami niteliginde olan bazi hadislerin metnini birlestirerek terciime ettigini
gormekteyiz. Ornegin II. Cildin 431-434. sayfalarinda yer alan tek rakamli bir hadis (no.
301), Tecrid’de on bir ayr1 hadis (no. 303 vd.) olarak gecmektedir. Muhtemelen geri kalan
diger say1 farki da boyle bir rakamlamanm sonucudur. Yoksa bu say1 farki kanaatimize
gore, bazi hadislerin Tecrid’den ¢ikarilmasi sonucu ortaya ¢ikmis degildir. Ahmed Naim bu
hadislerin terciimelerine, sahabi raviyi zikrederek, “Yine Abdullah der ki...” ifadesiyle
yapmistir’. Ciinkii hepsi de aymi1 sahabiden gelen rivayetlerdir. S6z konusu baskiya
milkemmel fihristler eklenmigtir. Seksen bir sayfalik ayet, hadis, ravi, yer ve belde, konu ve
kitap (ana boliim) fihristleri eklenmis, raviler hakkinda kisa kisa toplam yirmi dokuz sayfa
biyografik bilgiler verilmistir.

3. TECRID’IN TERCUMESI

Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarth Tercemesi nin ilk ii¢ cildi Ahmed Naim,
dokuz cildi Kamil Miras tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmis, 1928’den itibaren baglanarak 1948
yilina kadar gecen siire icinde Diyanet Isleri Baskanliginca on iki cilt halinde
yayimlanmistir. islam’in iman, ibadet, ahldk, siyer ve benzeri konularinda egsiz bir ilim
hazinesi olan bu eser, Miisliiman-Tiirk halki tarafindan olaganiistii bir ilgi goérmiistiir.
Gordiigi bu ilgi karsisinda, eserin, kisa bir siire iginde ikinci, bazi ciltlerinin ise ii¢lincii
baskis1 yapilmustir.

Aranan konu veya hadisin kolay bulunabilmesi igin on iki ciltlik Tiirk¢e ceviriye
Bagkanlik¢a bir de fihrist hazirlatilmigtir. Miicteba Ugur ve M. Cemal Sofuoglu tarafindan
hazirlanan fihrist, Sahih-i Buhdari Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi Kilavuzu adiyla
yayimlanmistir. Kilavuzun yayimina, sonraki baskilarda, eserin on iiglincii cildi olarak
devam edilmistir. Kilavuz, eserin ikinci baskisina gore hazirlanmugtir.®

2 Kilavuzda belirtilen mevkuf listesinde yer alan rivayetler ya merfu bir rivayetin iginde gectigi (I, 108, 146) veya
Ahmed Naim’in dipnotta zikrettigi (I, 31, 108, 118 ) yahut Rasiliillah’mn bizzat zikrinin gegtigi (I, 115)
rivayetlerdir.

3 Eb{i’l-Abbas Zeynuddin Ahmed b. Abdillatif es-Serci ez-Zebidi, et-Tecridu's-sarih li-ehadisi’l-Cami'i’s-sahih,
th., Ibrahim Bereket, Istanbul 1984, s. 17-18; Ahmed Naim, age., I, VIIIL.

4 Bk. Sandike1, Sahih-i Buhdri Uzerine Yapilan Calsmalar, s. 112.

5 Ugur, Miicteba, Hadis Ilimleri Edebiyati, Ankara 1996, s. 260.

6 Tecridi serhedenler hakkinda bk. Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyan, s. 261; Sandik¢1, Sahih-i Buhdri Uzerine Yapilan

Calismalar, s. 60, 80, 82, 86.

7 Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi, Ankara 1983, 11, 434-438.

8 Kilavuz’un tertip ve kullanimu hakkinda bilgi igin bk. Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi, Ankara
trs., X111, 3-6, (Birkag S6z).
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4. AHMED NAiM KiMDIiR?

Ahmed Naim, Babanzadelerden Mustafa Zihni Pasa’nin ogludur. 1290/1872 yilinda
Bagdat’ta diinyaya geldi; ilk tahsilini dogdugu yerde tamamladiktan sonra Istanbul’a geldi.
1891°’de Galatasaray Sultanisi’ni, 1894’de de Miilkiye Mektebi’ni bitirdi. Medrese’de
dgrenim gdrmemis olmasina ragmen Medrese’de okunmakta olan Islami Ilimler ile
Arapca’y1 kendi 6zel gayretiyle 6grendi. Bir ara Hariciye Nezareti Terciime Kalemi’nde
calistiktan sonra Maarif Nezareti Yiiksek Tedrisat Miidiirliigline getirildi. Galatasaray
Sultanisi’nde Arapga dersleri verdi. Bir miiddet Maarif Nezareti Te’lif ve Terciime Odasi
iyeliginde bulundu. Daha sonra Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi'nde felsefe, mantik,
psikoloji ve ahldk dersleri miiderrisligine bagladi. Bu gorevini Dariilfiinun’un
lagvedilmesine kadar araliksiz siirdiirdii. Ekim 1918 ve Ekim 1919 tarihleri arasinda kisa
bir slire Dariilfiinun Umum Miidiirliigi (rektdrlik) 'nde bulundu. 1919’da A’yan Meclis’ine
iiye oldu. Meclis iiyeligi 4 Kasim 1922°de Istanbul Hiikiimeti’nin tasfiyesi ile son buldu. 31
Mayis 1933°deki Universite reformuyla emekliye sevk edilen Ahmed Naim, 13 Agustos
1934’de namazda secdede iken vefat etti. Cok iyi derecede Arapga, Farsca ve Fransizca
bilirdi®.

Ahmed Naim’in esas ihtisas alani felsefedir. Hem Islam felsefesini, hem de Bati
felsefesini ¢ok iyi bilen, her iki diisiince diinyasinin temel dinamiklerini ve koklii
problemlerini iyi kavramig olan, klasik dini ilimler alaninda oldugu kadar sosyal bilimlerde
de s6z sahibi olan ender diisiiniirlerden biridir. Felsefe alaninda ¢esitli terciimeler yapmis,
Georges Fonsgrive’in bircok terim ihtiva eden psikoloji kitabin1 Mebddi-i Felsefeden
[Imu’n-Nefs adiyla yaptig1 terciimeye, Felsefi Terimler Sozligii olarak nitelendirilebilecek
tiirden 100 sayfalik bilgi eklemistir'®.

Kisacast Ahmed Naim Doguyu ve Batiyl, ilimleriyle taniyan bir alimdi. Fakat
ruhunda en ¢ok ve en samimi yasam alam bulan, Islami ilimlerdi'!. Ilimde oldugu kadar
dine baglilik ve ahlaki yasaminda da dost ve diisman herkesin sevgi ve takdirini
kazanabilmistir.

5. AHMED NATM’IN SAHIH-I BUHARI’Yi TANITIMI

Cevirmenin, ise baglamadan Once ¢evirdigi eser ve Ozellikleri, miiellifinin
biyografisi ve ilmi sahsiyeti hakkinda bilgi sunmasi, okuyucunun beklentileri agisindan
onemlidir.

Ahmed Naim, Sahih-i Buhdrinin tanitiminda oncelikle Buhdri’nin sozlerine yer
verir. Buhari eserini tanitirken, e/-Cami‘ adl1 eserinde sadece sahih hadislere yer verdigini,
kitap uzamasin diye terk edip yazmadigi sahih hadislerin yazdiklarindan daha ¢ok
oldugunu, bunlar alt1 yiiz bin hadisin i¢inden segip tasnifini on alt1 senede tamamladigini,
eseri Mescld-i Haram’da tasnif ettigini, iki rekat namaz kilip istihareye yatmadan ve
kendisinde sihhatine yakin bir kanaat hasil olmadan, bir rivayete gore de gusledip iki rekat

9 Cakan, Ismail Liitfi, “Babanzide Ahmed Naim” md., DIA., istanbul 1991, IV, 375-376; Babanzide Ahmed
Naim, Isldm Ahldkinn Esaslari, (Notlarla Sadelestiren) Recep Kihig, Ankara 1995, s. XIII-XIV, (Recep Kilig’m
ilaveleri).

10 Hayati, Eserleri ve Fikirleri konusunda daha genis bilgi i¢in bk. Babanzide Ahmed Naim, age., XIII-XXV;
Cakan, Ismail Liitfi, “Babanzide Ahmed Naim” md., DIA., 1V, 375-376; Hiiseyin Hansu, Babanzdade Ahmet
Naim, Hayati, Fikirleri, Eserleri, Hadis¢iligi, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van 1996
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi).

1 Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi, Ankara 1981, 111, 404.
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namaz kilmadan higbir hadisi kitabina almadigini séylemektedir'>. Ahmed Naim, boyle
miibalagali, hatta Buhari’ye aidiyeti bile tartigilabilecek bu tiir rivayetleri oldugu gibi kabul
eder. Boylesi nakillerle Buhari’nin giivenilirligini, hatta Kur’an-1 Kerim’den sonra en
giivenilir eser olma yoniindeki genel kabilii ispatlamaya ¢alisir. Zebidi de, “Bu kitapta her
ne varsa ciimlesinin sahih oldugu arttk malum ve miisellemdir.” demektedir'3.

Ahmed Naim, Miisliimanlar arasinda en ¢ok revag bulan; itikadi, ameli, ferdi ve
ictimai, hatta her konuda en ¢ok itimada sayan basvuru kaynagi olan alt1 hadis koleksiyonu
icinde birinci derecede Buhari ve Miislim’in Sahihlerinin yer aldigini; bu iki kitabin Islam
alimlerinin ittifakiyla -Kitabu’llah’tan sonra- mutlak olarak en giivenilir kitaplar olarak
kabul edildigini, ancak g¢ogunluga gore Buhari’nin Sahih’inin, Miislim’inkinden daha
giivenilir oldugunu belirtir. Bundan dolayr hadislerinin tamamim1 serh etmek, garip
kelimelerini tespit ve tefsir etmek, miiskillerini ¢6zmek, ravilerinin durumlarin1 agiklamak,
ihtisar etmek gibi bu iki kitaba yonelik ¢esitli ¢aligmalarin yapildigini, bu ¢alismalardan
birinin de, Ebii’l-Abbas Zeynuddin Ahmed b. Abdillatif es-Serci ez-Zebidi nin, Sahih-i
Buhari’ye, et-Tecridu’s-sarih li-ehddisi’l-Cami’i’s-sahih adiyla yaptig1 ihtisar oldugunu ve
bunun da giizel tertip ve diizeni yoniiyle hakli bir gdhrete ulagtigini sdylemektedir'.

6. AHMED NAIM’iIN CEVIRIDEN ONCE MUKADDIME YAZMASININ
AMACI

Tecrid’in ¢evirisi, Cumhuriyet Déneminde hadis alaninda yapilan bu denli kapsamli
cevirilerin ilki olmasi nedeniyle onemlidir. Diyanet Isleri Baskanhigi, Biiyiik Millet
Meclisinin aldig1 bir karari yerine getirmek tizere Zebidi’nin muhtasarini Tiirk¢eye ¢evirme
gorevini Ahmed Naim’e vermistir'>.

Hadis metinlerinin gevirisinin, siradan bir metnin g¢evirisine benzemedigi malumdur.
Belli hadis kiiltiiriine sahip olmayan bir okuyucu kitlesi i¢in Hadis ilmine dair baz1 bilgiler
sunmadan ve dipnotlarda birtakim agiklayici bilgilere yer vermeden yapilacak yalin bir
ceviri, faydadan ¢ok zarar getirebilir. Isin zorlugu yaninda sorumlulugunun da bilincinde
olan Ahmed Naim, biitiin bunlar1 dikkate aldig1 i¢in salt bir ¢eviri yapma amacinda degildir.
O, genelde birer dini nakil olan hadis metinlerine, 6zelde de Buhari’ye ve dolayisiyla onun
muhtasar1 olan Tecrid’e duyulmasi gereken giiveni saglamak, hadis ilmine dair bazi bilgiler
vererek okuyucuya azami derecede yararli olmak amacindadir. Nitekim o, ‘Mukaddime
boyunca okunan satirlara dikkat etmis olanlarin, dini nakillerin korunmasina Miisliimanlar
kadar itina gosteren hicbir milletin olmadigin1 gormiis olacagini’ ifade ederek bu yondeki
amacim bizzat kendisi dile getirmektedir'®. Bu nedenle ¢eviri faaliyetine, Hadis Ilmine dair
genis bilgi sunan bir Mukaddime ile baslamaktadir. Ancak onun, Mukaddime’nin sonunda,
Hadis lmine dair zikretmedigi daha pek cok kaidenin bulundugunu, fakat burada sundugu
bilgilerin ¢ok uzamasi nedeniyle okuyucuyu biktirdigini, bu nedenle Mukaddime’yi

12 Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi, Ankara 1982, I, VI.

13 Ahmed Naim, age., I, VL.

14 Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasar Tecrid-i Sarih Tercemesi (Mukaddime), Ankara 1982, s. 1-2.
15 Ahmed Naim, age., (Mukaddime), s. 2-3.

16 Ahmed Naim, age., (Mukaddime), s, 492.
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sonlandirmak zorunda kaldigini sdylemesi'’, amacinin Hadis Usuliiniin biitiin konularini ele
alan bir ustl kitab1 yazmak olmadigini géstermektedir'®.

7. AHMED NAIM’IN iSNADA VERDIGI ONEM

Ahmed Naim’in ifadesiyle her sozii sdyleyenine isnad etmek, nakillerin
toplanmasina baglandigi ilk giinden beri dini bir vecibe sayillmis, senedsiz sdze/nakle itibar
edilmemistir. O kadar ki, ravilere ve rivayet ettikleri haberlere duyulacak giivenin
derecesini tayin icin gosterilen duyarlilik, akillara hayret vericidir. Hadis ravilerini konu
alan kitaplara bakildiginda, cerh edilmis zayif raviler icinde, sdziinii, hadis tenkidinde
otorite olmayan kimselere tereddiitsiiz kabul ettirebilecek biiylik alimlerin ¢ok oldugu
goriilecektir'®. Ahmed Naim, ¢esitli yonlerden otoritesi tescil edilmis Ebd ‘Isme Nuh b. Ebi
Meryem (6.173/789) ve ilimdeki iistiinliigii Dogu ve Batiy1 kaplayan Muhammed b. Omer
el-Vakidi’nin (6.207/822) otoritelerce ugradig: tenkidi 6rnek vererek ravilerin ne denli bir
siizgecten gegtigini, bu yiizden de rivayetlere giivenilmesi gerektigini israrla belirtir.

Ahmed Naim’in, “Hatime” baslig1 altinda biitin Mukaddime’nin degerlendirmesini
yapmas1 beklenirken sadece bu noktaya vurgu yapmasi ve Mukaddime’ye de sahabe ve
tabiini tanitma ile baslamasi, hadislerin sahih olarak degerlendirilmesinde ravilere giiveni
on plana ¢ikardig1 ve dolayisiyla terciimesine baglayacagi Tecrid’in hadislerine tartismasiz
olarak giivenilmesi gerektigini, “Sahih ve Hasen denilen rivdyat iste bu kadar siki bir
haddeden/incelemeden ge¢mis rivdyetlerdir. ?’ sdziiyle ifade etmis olmaktadir. Ayrica, bazi
tartismali ya da siiphe ile yaklasilan hadislerin hangi eserde kag tarikle rivayet edildigini,
rivayet edildigi toplam tarik ve musannif sayisim1 verdikten sonra, bdyle bircok tarikten
gelen bir hadis hakkinda siiphe etmenin hi¢bir Miislimanin kar1 olmadigini sdylemekte?!,
bu da isnada verdigi dnemi agikg¢a ortaya koymaktadir.

8. AHMED NAIM’iN GECMIi$S ALIMLERIN DEGERLENDIiRMELERINE
YAKLASIMI

Ahmed Naim, muhaddislerin tenkit kurallarin1 bu derece siki uyguladiktan sonra
artik onlarin makbul gordiikleri rivayetleri bugiin de makbul gérmek konusunda tereddiit
edilmemesi gerektigini sdyler. Onun ifadesiyle otoritelerce sahih veya hasen olarak
degerlendirilen rivayetleri ceffelkalem/gelisigiizel reddetmek, higbir naklin giivenilirligini
kabul etmemek garabetini/sagmaligini gosterecek derecede akli ilkelere karsi g¢ikmak
demektir. Dolayisiyla Ahmed Naim’in, tam teslimiyet¢i bir yaklagim i¢inde olmamakla
beraber otoritelerin degerlendirmelerine giivenme egiliminde oldugu, gelisigiizel bir
retcilige siddetle kars1 ¢ikarak mutedil bir ¢izgiyi benimsedigi anlagilmaktadir.

17 Ahmed Naim, age., (Mukaddime), s, 492.

18 Ele aldig1 konulardan genisce bahsederek doyurucu bilgi vermistir. Ancak Hadis usiiliine giren biitiin konulardan
s0z etmemistir. Nasih ve Mensih, el-lhve ve’l-ehevat: Ravilerden erkek kardesleri ve kiz kardesleri bilme, et-
Tevarihu-r-ruvat: ravilerin tarihgelerini bilme konular gibi.

19 Ahmed Naim, age., (Mukaddime), s, 492.

20 Ahmed Naim, age., (Mukaddime), s, 494.

2 Ahmed Naim, age., I, 184.
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II. METIN TURLERI VE CEVIRIDE YONTEM SORUNU

Bu baghk altinda metin tiirleri, ¢eviri sekilleri ve ¢eviriye konu olan metne gére
takip edilmesi gereken yontemler hakkinda kisaca bilgi verilmeye ¢alisilacaktir.

1. METIN TURLERIi VE HADIiSLER

Metnin tiirli ve 6zelligi ¢eviride takip edilecek yontem acisindan 6nemlidir. Her ne
kadar degisik kuramcilarin farkli metin siniflandirmalari s6z konusu olsa da ¢eviriye konu
olan metinlerden “igerik agirlikli”, “bicim agirlikl” ve “ses agwrlikli” olmak iizere {i¢ ayr1
metin tipinden bahsetmek miimkiindiir. Bunlart “estetik” ve “fonksiyon agwlkli” olmak

tizere iki ana gruba indirgemek de miimkiindiir?.

Birinci sinifa dahil olanlar zor, ikinci sinifa dahil olanlar kolay metinlerdir. Estetik
ya da kapali metinler, bicimsel ve sessel metinler olup bilyiik 6l¢iide yarar gézetmeyen,
anlam aktarmaya dayali olmayan, hazzi ve giizellik d3esini dnceleyen metinlerdir. Islevsel,
ya da ag¢ik metinler ise bilgi veren enformatif metinlerdir. Bunlara iceriksel metinler de
denebilir?®. Bir g¢eviride her iki tiirden metinlerin i¢ i¢e yer almasi da miimkiindiir. Hadis
metinleri ikinci gruba dahil olan yani igeriksel metinlerdir. Bi¢imden ziyade mana
onemlidir. Hadislerin mana olarak rivayetinin caiz goriilmesi de mananin dncelenmesinin
bir ifadesidir.

2. CEVIRIDE YONTEM SORUNU

Her yazarin oldugu gibi ¢evirmenlerin de kendilerine 6zgii lisliplar1 vardir. Buna
paralel olarak her ¢eviri, belli bir oranda dogal olarak ¢evirmenin izlerini tagir. Cevirmenin
kendine 6zgii diisiinsel konumu, bilgisi, birikimi, kaynak dil ile ¢eviri dilini kullanabilme
giici ve becerisi, zihinsel ¢éziimleme, yorumlama, g¢agristirma yetisi, belli bir yazarin
eserini segmekteki amaci, ¢eviride sorumluluk duygusu gibi bireysel 6zellikler, bu durumun
baslica etkenleridir. Cevirmenin kisiligiyle ilgili bu 6zellikler yaptig1 ise de ister istemez
yansir?4,

Cevirideki basari, kuramdan ziyade ¢evirmenin kendisine katki saglayan her alanda
edindigi donanima, bu alandaki 6zel yetenegine ve yeteneklerinin kullanim basarisina
baglidir. Kurallart bilmek iyi bir ¢eviri yapmanin garantisi degildir. En iyi yontem; birikim,
yetenek, sabir ve yogunlasmadir. Kaldi ki bu konuda somut 6l¢ii ve kriterler ortaya
konabilmis de degildir. Bununla beraber bugiine kadar yapilan uygulamalardan edinilen
sonuglara gore ¢evrilecek metne karsi iki tutum sergilenebilir:

a) Bicim/form Esdegerligi

Cevirmen, metni c¢eviritken formda esdegerligi Onceliyorsa, buna ‘‘form-
esdegerligi” denir. Siirde yahut manzum tiyatro eserlerinde oldugu gibi, okuyucuyu bir
takim sentaktik ve fonolojik yapilarla etkilemeyi amagladigi estetik agirlikli metinlerde,
yazar, anlamdan ozveride bulunarak form-esdegerligini onceleyebilir. Cevirmen eger
icerigin aktarilmasim daha 6nemli buluyorsa formdan ddiin verir ve sonugta ¢eviri yazarm
amagladigindan farkli formatla okuyucuya ulastirilmis olur?. Hadis metinlerinin g¢evirisinde

22 Daha genis bilgi igin bk. Boynukara, Hasan, “Ceviri: Nasil, Nereye Kadar?”, Kur'an ve Dil Sempozyumu, (17-18
Mayis 2001), Erzurum trs., s. 378-379.

23 Daha genis bilgi i¢in bk. Boynukara, agt., s. 378-379.

24 Goktiirk, Aksit, Ceviri: Dillerin Dili, Istanbul 2000, s. 93.

25 Daha genis bilgi igin bk. Boynukara, agt., s. 379-380.
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anlamdan O6zveride bulunarak bi¢imi Oncelemek, birtakim vahim sonuglar dogurabilir.
Hadislerin fonksiyonel amact da bdyle bir 6ncelemeye miisait degildir. Ahmed Naim de
Tecrid’in gevirisinde dogal olarak manay1 6ncelemistir.

b) Anlam Esdegerligi

Cevirmen, bi¢imi ikinci planda tutup anlam-esdegerligini onceliyorsa, buna da
“anlam-esdegerligi” denir. Biiyilk Olgiide pragmatik olan anlam-esdegerliginde amag,
kaynak metindeki bilgileri anlasilir bir tarzda hedef dile aktarmaktir. Burada estetik veya
form ikinci plandadir. Kimi zaman bir paragraf bir ka¢ kelimeyle, bazen de bir kag kelime
ya da ciimle bir paragrafla ¢evrilebilir. Buna “tefsiri terciime” de denir. “Demek istiyor”
ifadesi ¢evirmen igin Onemli bir dayanak olusturur. Eger metnin muhatabi enforme
edilmeyi bekliyorsa, ya da cevirmen eseri, anlami1 ve mesaji aktarmay1 c¢abasinin birinci
amaci olarak diisiiniiyorsa boyle bir yontemi se¢mesi daha uygun olacaktir. Bu yontem ¢ok
anlamliliga agik metinler i¢in de kullanilabilir?.

Hadis metinlerinin ¢evirisinde anlam-esdegerligi Oncelemesi esastir. Bununla
beraber hadis metinleri igerisinde ¢ok anlamliliga agik metinler de vardir. Bu biraz da Arap
dilinin tabiatinda var olan bir 6zelliktir. Aslinda her dilde mutlaka buna acik olan kelime ve
kavramlar vardir. Cevirmen bu sorunu kaynak dil ile hedef dile ve her iki dilin dayandig:
kiiltiirlere hakim olmakla asabilir. Ayrica dipnot kullanma yontemi ile yapacagi agiklamalar
da sorunun asilmasinda olumlu rol oynayacaktir. Onceki alimler bu sorunu hasiye yontemi
ile cézmeye calismislardir. Ozellikle ¢cok anlamliliga ve farkli yorumlara miisait olan dini
metinlerin ¢evirisinde dipnot kullanma yontemi bazen kaginilmaz olmaktadir. Ciinkii bu tiir
metinlerde yer alan bazi kelimelere ya da kavram veya ciimlelere zaman zaman sozliik
anlamlarinin disinda mana verme zorunlulugu dogar. ‘Yed’ kelimesi bunlardan biridir;
“Allah’m eli”? ile “filanin eli” dendiginde ‘yed’ kelimesi ayni anlami ifade etmez. Bu tiir
kelimeler, izafe edildikleri sozciiklere gore farkli anlam ifade edebilmektedirler. Edebi,
felsefi ve dinl metinlerde ¢ok anlamliliga izin veren yapilara siklikla rastlamak
miimkiindiir?® Ayni metinle ilgili farkli c¢evirilerin ortaya ¢ikmasinda c¢evirmenler
arasindaki nitelik farkliligi etkin olmakla beraber asil sorun kelime ya da ifadenin
dogasindan kaynaklanmaktadir. Ikinci énemli sorun kiiltiirel denklik ya da dengesizlikten
kaynaklanmaktadir. Kaynak metinden hedef dile g¢eviride tatminkar bir sonucun elde
edilebilmesi i¢in her iki dilin dayandigi kiiltiirler arasinda denkliklerin, en azindan
benzerliklerin olmast gerekir. Aksi takdirde ne ¢evirmenin ¢ok iyi olmasi ne de metnin
kolaylig1 bir ¢oziim olur. Bircok dilde bir anlam igin birgok kelimenin kullanildigi
bilinmektedir. Hangi ustalik ve yetkinlikte olursa olsun bir ¢evirmenin bunlar1 birtakim
parantezler ve dipnotlar kullanmadan aktarmasi miimkiin degildir.

¢) Metni Bir Biitiin Olarak Ele Almak

Form ve anlam egdegerligi metotlarindan hangisi benimsenirse benimsensin, metni
bir biitiin olarak ele almak, saglikli bir ¢eviri i¢in olduk¢a Onemlidir. Metnin biitiinii
algilanmadan ve kavranmadan yapilacak bir geviri, gramer diizeyinde dogru olsa bile,
ortaya okuyucuyu yaniltan ve kaynak metin yazariin (veya sahibinin) gergek niyetinin ve
amacinin gozden kagmasina neden olan bir g¢eviri ¢ikacaktir. Dolayisiyla ¢evirmenin metnin

26 Bk. Boynukara, agt., s. 380.
27 48. Fetih, 10.
28 Biitiin miitesabih ayetler bu kategoride yar alir.
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tiirtinti, ddnemini, yazildig1 donemin kosullarini ve nasil bir kitleyi hedefledigini de dikkate
almasi gerekir.

III. AHMED NAfM’iN CEViRi METODU, USLUBU VE TENKITCILiGI

Bu bashk altinda Ahmed Naim’in c¢eviri metodu, kullandigi dil ve iislibu ve
tenkit¢iligi hakkinda bilgi verilmeye ¢alisilacaktir.

1. AHMED NAIM’IN CEVIRi METODU

Ahmed Naim ¢eviri isinin zor oldugunun bilincindedir. Ozellikle s6z konusu metin,
dini boyutu olan, milyonlarca insanin inanci ve dini yasamini ilgilendiren hadisler olunca,
zorluk ve sorumluluk daha da biiyiik olmaktadir.

Ahmed Naim, her kaydi birtakim ser’i hiikiimlere kaynaklik ve muhtelif islam
mezheplerinin fakihlerine dayanak teskil eden bdyle muazzam bir malzemenin gevirisinde,
asla mutabik kalmanin 6nemini takdir ettigi i¢in giicli yettigi oranda geviriye son derece
itina gostermis, prensip olarak metne sadik kalmayi esas almigtir. Bununla beraber, her
tecriibeli miitercimin takdir edecegi iizere metnin kolayca anlasilmasi igin g¢eviride bazi
lafizlar1 ilave etmek zorunda kaldigini, bunlar1 da parantez i¢inde gosterdigini, boylece asil
metinle ilave lafizlarin agikga goriilmesini sagladigini belirtmektedir. Dolayisiyla ¢eviriyi
okuyan kimse, hadisin mealini kolayca anlamakla beraber ilave edilen lafizlar1 da bir
bakista gorebilmektedir.

Metnin dogru ve kapsamli bir sekilde anlasilmasi i¢in kuru bir terciime ile
yetinilemeyeceginin otoritelerce kabul edildigini, dolayisiyla bir¢ok dipnot agiklamalarina
ihtiya¢ duydugunu sdylemektedir. Bu dipnotlarda hadis metinlerini aydinlatacak rivayet
ihtilaflar: ile muttefekun-aleyh’® veya muhtelefun-fih olan metinlere, farkli fikhi goriiglere
yer verdigi gibi Siyer’le ilgili baz1 yararl bilgilere de yer vermis, boylece dipnotlarla konu
zenginligini saglamistir. Ahmed Naim’in ¢eviride takip ettigi metodu maddeler halinde su
sekilde izah etmek miimkiindiir:

1. Ceviride lafza dikkat etmekle beraber manay1 en giizel bir bigimde yansitmak, en
¢ok dikkat ettigi hususlardan biridir. Metinde yer almadig1 halde manay:1 daha anlasilir hale
getiren agiklayici, tamamlayici, bazen de giizellestirici lafiz ve ifadelere parantez i¢inde yer
verir; metinde yer almayan unvanlar ilave eder. “...Varaka dedi ki ‘Bu gordiigiin, Allah
Teala’nin Masa (salla’llahu aleyhi ve selem)ya tenzil ettigi NamQs(-1 Ekber)dir. (Yani
sahib-i swrr-1 vahiydir.) ”° cimlesinde yer alan italik ifadeler buna Ornektir. “Rithu’l-
Kudus” ifadesini, “Rithu’l-Kudus Cebrail Aleyhisselam” seklinde gevirerek bazen de metin
dist kullandig1 agiklayici bilgilerde parantez kullanmaz.’' “Ecmilii” sbzciigline “giizel,
mesru, miiriivvete layik...” 32 seklinde mana vererek ¢ok anlamli kelimelerde miiteradif
sozciikler kullamr. Boyle bir ¢eviri manayl zenginlestirmek agisindan giizel olmakla
beraber mana-lafiz karsilagtirmasinda karisikliga meydan verebilir.

29 ‘Muttefekun-aleyh’ ifadesi hadis terminolojisinde Buhéri ve Miislim’in birlikte Sahihlerinde rivayet ettikleri

hadislere denir. Ancak Ahmed Naim burada muhtemelen terimsel anlamini degil de iizerinde ittifak edilmis,
aynt zamanda muarizi bulunmayan, otoriterce yaygin olarak bilinen meshur rivayetleri kastetmistir.
Muhtelefun-fih ile de tersini kastetmistir.

30 Ahmed Naim, age., 1, 12.

31 Ahmed Naim, age., 1, 3.

32 Ahmed Naim, age., I, 3.
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2. Metni cevirmeden once, ilgili rivayetin diger kaynaklarda yer alan biitiin
versiyonlarini gézden gecirir; bir eksiklik varsa ya da eksik anlamaya yol agacak bir nokta
s6z konusu ise bunu baska koleksiyonlardaki ziyadelerle giderir*>. Ornegin Hirakl’in Ebd
Sufyan’a; “O (Muhammed) size ne emrediyor?” sorusunun cevabinda, metinde “Bize
namazi, sidk ve affi, sila-i rahmi emrediyor, dedim.” seklinde gelen ibarede “namaz”
ifadesinden sonra (sadakay: yani zekat) seklinde parantez iginde bir ilavede bulunur.
Dipnotta da “diger bir rivdyette (bi’s-salati ve’z-zekdt)” seklinde geldigini belirtir*,
Dolayistyla farkli rivayetleri géz oniinde bulundurarak mana biitiinliigiinii yansitmaya
caligir. Ancak Uslip akigini bozacak daha uzun farkliliklari ¢eviriye yansitmadan, metnini
cevirisi ile birlikte dipnotta verir.

3. Farkli algilama ve hiikiimlere gotiirecek genel ifadeleri, degisik versiyonlarindan
yararlanarak parantez ici agiklamalarla kayitlar. Ornegin, noksansiz abdest alip hutbeyi
sessizce dinleyen ve cumayi bu minval iizere kilan birinin iki cuma arasinda isledigi
giinahlarin bagiglanacagini bildiren rivayette, Miislim’in “biiyiik giinah islemedik¢e’™’
kaydindan yararlanarak s6z konusu giinahlarin kiigiik giinahlar oldugunu parantez i¢i (yani
segdir) kaydiyla belirtir.

4. Duruma gore bazen metni yorumlayarak, bazen de baglama gére ne demek
istendigini dikkate alarak, literal terciimeden ziyade tef$iri terciime ile mana verir’’.
“Eyyw’l-islami efdalii” : “Islam’in hangisi efdaldir” ifadesinde lafzin disma cikarak ve
diger farkli rivayetleri de g6z oniinde bulundurarak,®® “Miisliimanlarin hangisi efdaldwr?”
seklinde maksada uygun mana verir>. Ahmed Naim bdoyle bir tercihi tamamen bagimsiz
olarak degil, rivayet farkliliklarim1 dikkate alarak yapar. Buradan anlasildigina gore metnin
farkli rivayetleri varsa bu rivayet farkliliklarindan manaya ve maksada daha uygun olanin;
rivayet farkliliklarinda boyle bir tercihe imkan yoksa lafza bagli kalmayr tercih eder;
dipnotta da verdigi mananm farkli bir rivayetten kaynaklandigini belirtir. Dolayisiyla
Ahmed Naim hadisi anlamak i¢in dncelikle yine hadise miiracaat etmektedir.

5. Lafiz olarak istenen mana yansitilamiyorsa anlatim olarak bir takim haziflerin
bulundugundan bahseder. Anlamla ilgili olarak dogacak muhtemel sorulara cevap vererek
uygun manaya ve takdir edilen lafza isaret eder*.

6. Bazen hadis, konu ile ilgili nemli gordiigii bir fark iceriyorsa, ayn1 hadisin baska
bir versiyonunu dipnotta verir. Burada yalin bir ¢eviriden ziyade konu ile ilgili ayrintili
bilgi vermeyi amaglar.

7. Yanlis algilamalara vesile olacak literal g¢evirilerde, durumu agiklayan ve yanlis
anlamalart onleyen parantez i¢i sozciikler ilave eder, gerektiginde dipnotta agiklamalarda
bulunur. Ornegin; “Imanin aldmeti Ensdr: sevmektir ” hadisinin ¢evirisinde parantez i¢i bir

33 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 10, II, 259.

34 Ahmed Naim, age., I, 18, 23. Bu paralelde bagka drnekler igin bk. I, 19.

35 Miislim, Taharet 7.

36 Msl., bk. Ahmed Naim, age., III, 11, 17, 27.

37 Msl., bk. Ahmed Naim, age., 111, 260.

38 «Diger rivayetlerde ‘Eyyu’l-miislimine’ diye varid olduguna gore ‘eyyu ashabi’l-islim’ yahut ‘eyyu efiddi’l-
islam’ takdirindedir”, demektedir. Ahmed Naim, age., I, 29 (dipnot: 1)

39 Bk. Ahmed Naim, age., 1, 29-30, (no:11, 12).

40 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 30.
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ilave ile*'; “Higbiriniz kendisi icin arzu ettigini kardesi i¢in de arzu etmedikce iman etmis
olmaz.” hadisinde de dipnotta yaptig1 bir agiklama ile her iki hadiste de yer alan “iman
etmis olmaz” ifadesinden kastedilenin “kemdl-i imdn” oldugunu belirtir*?.

8. Metni dogrudan ilgilendiren ziyadeleri ¢eviriye ilave eder ve soz konusu ilavenin
Tecrid’de yer almadigmni, miitercim tarafindan Buhari’nin Sahih’inden alinip ilave
edildigini belirtir. Ornegin, Kiblenin degismesi ile ilgili riviyetin sonunda Berd b. Azib’in
bir ifadesi yer alir. Ahmed Nalm bunu hem metne ilave eder, hem ¢evirisini verir. Dipnotta

da “Bu ziyade Tecrid’de yoktur. Miitercim tarafindan asildan/Buhari’nin Sahih’inden
alimip ilave edilmistir.” demektedir®.

9. Parantez i¢i verdigi mana ve yorumlarin, olaya, zamanin kabullerine ve hadisin
igerigine uygun olmasina 6zen gosterir. Ornegin, kiisif namazinin kilindigi bir esnada,
namazda yer almayan disardan birinin “Bu bir dyet mi?” sorusunu, “bu bir dyet(-i azab
veya tekarrub-i kiyamet) mi?” seklinde terciime eder. “Ayet” kelimesini, “azab isareti”
veya “kiyametin yaklagimi” olarak yorumlar*. Ona gore Giines tutulmasi o giiniin
anlayisina gore bir ‘azap isareti’ veya ‘kiyametin yaklastifina bir isaret’ olarak kabul
edilmektedir. Ahmed Naim’in buradaki yorumu o giinkii toplumun algilamalarina,
kabullerine ve kiiltiirel alt yapilarina uygundur.

10. Zaman zaman bazi fikhi ictihadlar terciimeye yansittig1 goriiliir. Ornegin, “her
balig olan kimseye cuma giinii gusletmek... vaciptir” ifadesini, parantez icinde, “gibi”
ilavesi ile “vacip (gibi)dir” seklinde terciime eder*’.

11. Saygisindan dolayi adinin yalin olarak anilmasina gonlii raz1 gelmedigi i¢in Hz.
Peygamber’den bahsederken Hirakl’in agzi ile parantez i¢inde (o zdt-1 kerim) ifadesini
kullanir. Yine Hz. Peygamber’e donen bir zamirin agilimini, “Nebiyy-i Zi Sdn'in zuhur
edecegini bilirdim.” seklinde parantezsiz ve Hirakl’in sozii olarak verir. Zdt-1 Serif
kelimesini de yine ona sdyletir*.

12. Uslip giizelligi ve metni daha anlasilir hale getirmek i¢in metinde tasrih
edilmeyen isimleri, yani zamirin mercilerini bazen agikga belirtir. Ornegin, “Nefsim yed-i
kudretinde olana kasem ederim ki...” ifadesini, “Nefsim yed-i kudretinde olan Allah u Zi'l-
Celal’e kasem ederim ki,...” seklinde terciime eder*’.

13. Senette, aslinda var olan ancak bazen yazilmayan “kdle”ler vardir; bunlar
geviride tasrih ederek “soyle demistir” seklinde terciime eder. Hz. Peygamber’e atfedilen
“kaleyi “buyurdu” seklinde cevirir. Raviye atfedilen “kdle”yi de yerine gore “der ki”
yerine gore de “demis ki” ya da “soyle demistir” seklinde ifade eder.

14. Hadis metni i¢inde gecen ayet metnini ¢eviride tekrarlar, mealini ise dipnotta
verir®®.

41 Ahmed Naim, age., 1, 30.

42 Ahmed Naim, age., 1, 30.

43 Ahmed Naim, age., 1,49.

44 Ahmed Naim, age., 1, 86-87.

4 Ahmed Naim, age., III, 9.

46 Bk. Ahmed Naim, age., I, 19, 24.
47 Bk. Ahmed Naim, age., 1,31.

48 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 25.
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2. KULLANDIGI DIiL VE USLUBU

Ahmed Naim, her seyden Once bir Osmanli alimidir. Tecrid-i Sarih’i terciime
ederken kullandigi dil, dogal olarak, giliniimiiz Tiirkcesi degil, daha ziyade Osmanli
Tiirkgesidir. Cumhuriyet yillarinin bagindaki Tiirkge ile gliniimiiz Tiirkgesinin, dil ve dizge
olarak ayni olmakla beraber bigimsel acidan bazi degisikliklere ugradigi inkar edilemez.
Ahmed Naim, yasadigi donem itibariyle son derece basarili bir dil ve akici bir islip
kullanir. O giin konusulan dilin tabii sonucu olarak kullandig1 Arapca, Farsca kelime, terkip
ve tamlamalar oldukc¢a fazladir. Bununla beraber dil konusunda statiikocu ve tutucu
degildir. Tirk dilinin istiklalinin korunmasina dair yazilar yazar, ilmi terimlere
dokunulmadan Tiirk¢enin arindirilmasini  ve {islibun sadelestirilmesini  savunur.
Galatasaray Sultanisi’nde Arapga okuttugu icin kendisine Arapgaci denmesine ragmen
yazilarinda Tiirkge’yi ustalikla kullanir.

Ahmed Naim, taklit¢i ve yalin bir ¢evirmen degil, tenkit ve tercihler yapan bir
diisiiniirdiir. Ozellikle cevirilerinde terimlerin tam karsiligin1 bulmak igin biiyiik bir titizlik
gosterir. Tecrid-i Sarih Tercemesi’nde, Tirk dilini kullanmadaki ustaligi yaninda Arapca
kelimelerin en uygun karsiligin1 bulmadaki mahareti de agik¢a goriiliir. Hz. Peygamber’e ve
ashaba duydugu saygiyi, ¢eviride kullandigi iisliba da yansitir; acik ya da kapali, Hz.
Peygamber’in s6z konusu oldugu her yerde miibalagali tazim ifadeleri ve her defasinda
miimkiin oldugu oranda bir 6ncekinden farkli unvanlar kullanmaya 6zen gosterir, bdylece
metne estetik gilizelligi ve Uslip zenginligi kazandirir. Her sahdbi adinin zikredilisinde
“radiyallahu anh” tazim ifadesini kisaltmaya gitmeden tam olarak verir. Hz. Peygamber
i¢in kullandig1 baz1 tazim ifadeleri soyledir:

Rasuliillah sallallahu aleyhi ve sellem, Zdt-1 Serifleri, Hz. Rasil-i Ekrem, Rasul-i
Muazzam, Nebiyy-i zi-San, Nebiyy-i Muhterem, Nebiyy-i kerim aleyhi’s-selatu ’r-Rabbi r-
rahim, Zdt-1 akdes-i Rasil pendhi, Rasil-i miicteba aleyhi ekmele’t-tehdyd Efendimiz
Hazretleri, Nebiyy-i muhterem sallallahu aleyhi ve sellem Hazretleri, Risdlet Medb
sallallahu aleyhi ve selem...

Hz. Peygamber’e ait olan ya da ona izafe edilen bir seyin anilisinda da ayn1 tazim
ifadelerini ilave eder: Ornegin semdil-i seniyyey-i Muhammediyye, mektub-i serif risdlet
pendhi, Huziir-i Piirniir-i Risalet Pendhi, Vech-i Risdlet Pendhi gibi.

Az da olsa geviride ciimle ve ifade bozukluklart vardir. Ornegin, “Miisliimanlar,
dilinden, elinden selamette kalandir” seklindeki geviri®®, diizgiin bir ifade degildir. Ozne
yiklem uyusmazligi vardir. Bu ifade, “Miisliiman, elinden ve dilinden Miisliimanlarin
(insanlarin) selamette kaldigi kimsedir.” seklinde olmalidir. “Mekke 'de ne kan dékmek ne
de bir agaca balta vurmak olmaz.”>® ciimlesinde de ifade bozuklugu s6z konusudur. Bu
ifadenin diizgiin olabilmesi i¢in ciimlenin olumlu bitmesi gerekir.

Aym1 kelimeye veya edata farkli manalar vererek ¢eviri metnine zenginlik
kazandirir. Ayni metin i¢inde {i¢ kez tekrarlanan “eld!” seklindeki uyari1 edatina
“Goziiniizii agin!”, “Agah olunuz!”, “Haberiniz olsun!” seklinde, anlam olarak miiteradif
olan ii¢ farkli ifade kullanir®'. Béylece hem tekrarlardan kaginir, hem de dile ve iisliiba
zenginlik katar.

49 Ahmed Naim, age., I, 29. Burada bunun bir bask: hatasi olabilecegi ihtimaline de yer vermek gerekir.
50 Ahmed Naim, age., 1, 101, (no:89).
51 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 60.
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Mahrem soézciikleri en uygun ifadelerle ¢evirir®?2. Tiirk¢esini bulamadigi szciikleri
de ceviriye yansitmaksizin ciimle iginde eritir®.

3. MANA VE MUHTEVA TAHLILIi

Ahmed Nalm zaman zaman mana ve muhteva tahlilinde bulunur. Ornegin, Cuma
giinii gusiil boy abdesti almak konusundaki hadiste yer alan “vaciptir” ifadesinin tahlilini
yaparak, bunu “vacip gibidir” seklinde algilama ve yorumlamanin gerekgelerini sunar.
Imam Malik’in, viiciiba delalet eden lafizlarm zahirine bakarak viictibuna kail oldugunu,
ekser fukahanin viiciibuna kail olmayip buradaki lafizlan tergibe; emri de vacip imiscesine
te’kide hamlettiklerini belirtir. Gusliin vacip olmayisini dilsel kurallarla ispata galigir®*.
Burada hem mana tahlili yapmakta hem de tercihte bulunmaktadir.

4. TENKITCILiGi

Ahmed Naim’in, rivayetler konusunda otoritelerin yaptigt sahih ve hasen
degerlendirmelerine son derece giiven duymakla beraber, ravilere yonelik yapilan bazi
degerlendirmelere kargi tenkitci bir tutum sergiledigi goriliir. Ornegin, rivayetler

konusunda hadis uydurmacilarindan bahsederken Ebd ‘Isme Nuh b. Ebi Meryem’i miidafaa
eder®>, Kamil Miras (6.1957) da bunu takdirle karsilar’.

Bazi hadis metinlerinin, hilaf-1 hakikat olarak nakledildigini veya uyusmazlik
icerdigini tespit ederek bunu agikliga kavusturur; problemi ortaya koyar; -varsa- verilen
cevap ve ¢oziimleri serdeder, -yoksa- kendine gore bir ¢6ziim takdim eder®’.

Tecrid’de yer almayan konu ile ilgili baz1 bilgileri tarihi bilgiler 1s181nda tartisir ve
tenkit eder’s. Ornegin, ¢ok yararlandign Ayni’nin verdigi bir bilgiye, Siyer kitaplarimn
verdigi bilgiler dogrultusunda katilmamaktadir’®. Bir yerde EbG Nu’aym’in yamldigim
ifade ederek, hem rivayet yanlislarin1 ortaya koymakta, hem de birtakim tercihlerde
bulunmaktadir®.

Delaleti sarih olmayan bir hadisle yapilan ihticac sonunda verilen hilkmii tenkit
eder®'. Zayif hadislere istinaden verilen hiikiimleri belirtir®.

Zaman zaman bazi fikir, diisiince ve kanaatleri tartigarak tenkit eder®®. Bu ¢ercevede
yaptig1 bir tartigmada ilim ile Kur’an’in birbiriyle ¢elismeyecegini, bdyle bir sey varsa onun
ya heniiz faraziye ya da butlan oldugunu sdylemektedir®.

Bazi dil (gramer) hatalarina da isaret eder®.

52 Msl. bk. Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi, Ankara 1983, 11, 382, (no: 275).
53 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1,259.

54 Ahmed Naim, age., 111, 11.

35 Ahmed Naim, age., II, 285-287.

56 Ahmed Naim, age., II, 496-498.

57 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 231-232.
58 Msl. bk. Ahmed Naim, age., II, 447-450.
59 Ahmed Naim, age., 11, 302.

0 Msl. bk. Ahmed Naim, age., II, 319.

61 Msl. bk. Ahmed Naim, age., II, 322.

2 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 328.

3 Msl. bk. Ahmed Naim, age., II, 271-272.
64 Ahmed Naim, age., 11, 272.

5 Msl. bk. Ahmed Naim, age., II, 335.
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Anlagildigina goére Ahmed Nalm, tam bir bilim adami durusu sergileyerek
kaynaklarda gegen her bilgiye teslim olmamis, gerektiginde gegmiste varilan bazi
sonuglarin aksini ispatlamaya ¢alismis ve savunmustur®®. Bu, ayni zamanda, olaylara olan
hakimiyetini ve meseleleri ayrintili bir sekilde arastirdigini gosterir.

IV. AHMED NAIM’iN SERHCILIiGi

Bu bashk altinda Ahmed Naim’in serhgiligi ve serhte takip ettigi metot, mezhebi
goriiglerinin terciime ve serhlerine yansiyip yansimadigi ortaya konmaya ¢alisilacaktir.

1. AHMED NATM’IN SERH METODU

Sozlikte; hifz etmek, kesf etmek, agmak, beyan etmek, anlamak, genigletmek, tefsir
etmek, agiklamak anlamlarma gelen®” serh kavrami, Hadis edebiyati terimi olarak bir
hadisin veya bir hadis kitabinda yer alan hadislerin gerekli olan kelime ve kavramlarinin
sozlik ve terimsel manalarini agiklamak, miiskil (kapali) olan noktalarini ¢dziime
kavusturmak, irab yonlerini belirtmek, hadisten ¢ikan hiikiimlere ve fakihlerin bu hiikiimler
ile ilgili goriislerine yer vermek gibi iglemlerin biitiiniinii ifade eder. Gilig yettigi oranda bu
hususlarin agiklanmast sonucu meydana getirilen esere de serh denir®.

Ahmed Naim, kitabin1 isimlendirmede her ne kadar “Terceme” ifadesini kullanmig
ise de yaptig1 is, sade bir ceviriden ibaret degildir. Yalin bir ¢eviri ve hasiyenin &Stesinde
dipnotlarda olduk¢a kapsamli tefsir ve yorumlara, fikhi goriiglere, kelime ve kavram
aciklamalarina, rivayet ve niisha farkliliklarina, tarih ve siyer bilgilerine genisce yer verir.
Bununla beraber anlam agisindan 6nemli olan her kelime ve kavramin agiklama ve
yorumuna, hadislerden ¢ikan hiikiimlerin tamamina yer vermedigi, hiilasa, nitelik, kapsam
ve metodik acidan serhin biitiin 6zelliklerini tagimadigi i¢in tam ve miikemmel bir serh
oldugu da sdylenemez. Bu genel degerlendirmeden sonra dipnotlarda yaptig1 agiklamalarda
sOyle bir metot izledigi sdylenebilir:

1. Hadis metinlerinde gecen yer ve sahis isimleri hakkinda, dipnotta, gerektigi kadar
bilgi verir; kapali gecen sahislari agiklar; gerekli gordiigii kelime ve kavramlarin
aciklamasinda bulunur; yanlis anlamalara vesile olacak durumlarin izahina yer verir®.
Ornegin “Busra emiri” ifadesinde gegen emirin “Hdris b. Ebi Semr el-Gassdni”;
“mektubu getiren adam onu Hirakl’e verdi” ifadesindeki “adam”in, Bezzir’in
Miisned’inden naklen “Dihye” oldugunu agiklar’. Bir hadis metninde “Namaz kilanlardan
biri” diye kapal1 olarak gegilen sahsin “Abbdd b. Bisr” veya “Abbdd b. Nehik”; “Mescidin
birinde” diye kapali olarak sozii edilen mescidin de “Benii Hdrise Mescidi”, Kastallani’nin
beyanina gore ise “Mescid-i kibleteyn” oldugunu belirtir’!.

2. Sahislar hakkinda verdigi bilgi, sz konusu isim sahibinin kim oldugunu
belirtmekle sinirli olabilecegi gibi tarihteki konumuna ve ilim diinyasindaki yerine gore
genis biyografisini, ilmi sahsiyetini ve tarihte 1fa ettigi misyonu belirtmek seklinde de
olabilmektedir. Bu bilgiler genelde metnin anlagilmasina yardimci olmaya veya tarihi
baglamini okuyucuya sunmaya yoneliktir.

% Ebi ‘Isme Nuh b. Ebi Meryem’i miidafaa ettigi makalesinde goriildiigii gibi. Bk. Ahmed Naim, age., II, 285-287.
%7 bn Manziir, Lisdnu I-arab, Beyrut 1410/1990 ‘s » 1’ md., 11, 497-498.

8 Cakan, ismail Liitfi, Hadis Edebiyat:, istanbul 1985, s. 130.

%9 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 26.

70 Ahmed Naim, age., 1, 24.

7! Ahmed Naim, age., 1, 50.
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3. Bazi kelime ve kavramlari cahiliye donemindeki kabullere varincaya dek en ince
detayma kadar izah ederken Islam’mn getirdigi degisikliklere de temas eder’>. Ornegin hafta
giinlerinin tayin ve tespiti konusunda cahiliye toplumu ile Islam’mn tercih ve kabullerini
birlikte verir”.

4. Serh ve agiklamalarda bulunurken bir¢ok ayet ve rivayetlere, sahabe, tbilin ve
daha sonrakilerin goriis ve beyanlarina, fikhi goriislere yer verir; fikhi hiikiimler istinbat
eder. Kiisuf namaz1 esnasinda Esma bt. Ebi Bekr’in, Hz. Aise’ye, “Bu halka ne oluyor?”
sorusu karsisinda, Hz. Aise’nin basi ile gokyiiziine dogru isaret etmesini delil gostererek
“namazda iken bas isaretinin namazi bozan amel-i kesir kabilinden olmadigini” sdyler’*.
Yorum yaparken hem Buhari’nin diger yerlerinde zikredilen, hem diger hadis kitaplarinda
yer alan hadislerden de yararlanir?.

5. Yeri geldikge giincel tartismalara cevap verir. Ornegin, kiz ¢ocuklarina gusiil
meselelerini 6gretmenin edep ve ahlaka aykiri oldugunu, dolayisiyla bu konularin onlara
ogretilmemesi gerektigini savunanlara genig ve mukni cevaplar verir’®. Bununla beraber
bazi tartigmal1 hadislere doyurucu cevap verdigi sdylenemez. Yorumlarint daha ¢ok hadisin
tartismali olmayan kismi {izerinde yogunlagtirir’”.

6. itikadi goriisler nakleder™. Felsefi izahlarda bulunur. Boutrouf, Henrie Poincare
ve Kant gibi baz1 filozoflarin goriislerine yer verir. Bunlarin tabiat kanunlar ile ilgili bazi
goriislerini nakleder”.

7. Metinde kapal1 gecip de sarihlerin kimler oldugunu tespit edemedikleri isimleri,
durumu izah ederek kendisi de kapali geger®’.

8. Baz1 noktalar1 anlamadigim belirtir. Ornegin miiellif Zebidi’nin, Buhari’nin ibn
Abbas’tan tahric ettigi mevsul bir rivayeti birakip onun yerine muallak bir hadisi neden
tercih ettigini, anlayamadigint soyler®'. Bazi meselelerin 6ziinii verir; tafsilatint ise fikih
kitaplarina havale eder®.

9. Sebeb-i nuzil konumunda olan hadislerin hangi ayetin sebeb-i nuzili oldugunu
belirtir®3.

10. Zaman zaman dipnotta, metinde yer almadig1 halde, baska kaynaklardan tespit
ettigi sebeb-i vurid de nakleder®*. Sebeb-i vurdd zikri, daha ¢ok hadis metninin
anlagilmasina ya da manay1 tamamlamaya yoneliktir.

11. Cinlerin varligin ispata ¢alisgirken Batili bilim adamlarinin cin vs. gibi varliklar
hakkindaki goriislerine yer verir®.

72 Ahmed Naim, age., 111, 4-6.

73 Ahmed Naim, age., 111, 4-6.

74 Ahmed Naim, age., 1, 86.

75 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 88.
76 Ahmed Naim, age., 1,201.

77 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 224.
78 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1,224.
79 Ahmed Naim, age., 11, 263-264.

80 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 394.
81 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 378.
82 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 284.
83 Ahmed Naim, age., 1, 182.

84 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 106.

139



140 Cemal Agirman

12. Agiklama mabhiyetinde bazi zayif haber ve nakillere yer verir; ancak zayif
olduklarini belirtir®.

13. Dipnotta verilmesi gereken bir bilgi, daha 6nce Mukaddime’de veya ¢evirinin
herhangi bir yerinde geg¢migse, gerekiyorsa ilgili oldugu kadarmi veya tamamini;
gerekmiyorsa tekrar etmeden bilginin gegtigi yerin sadece cilt ve sayfa numarasini verir.
Bazen gelecek hadis ve agiklamalara da atifta bulunur’. Bu da Ahmed Naim’in biitiin
konuya ve hadislere hakim oldugunu gosterir.

14. Farkli yorum ve goriisleri naklederken Ehl-i siinnete aykiri goriiglere de yer
verir®s,

15. Dipnotta konuya iliskin baska hadis kitaplarindan rivayetler nakleder. “Diger
rivayette "% veya “diger niishada su sekilde varit olmugtur”® vb. diyerek lafiz, niisha ve
rivayet farkliliklarini verir, farkliliklar1 gorme imkani saglar.

16. Dipnotta konu ile ilgili ayetler zikreder, onlar1 delil olarak kullanir. Bu ayetleri
metinleri ile beraber verir®!.

17. Her ayet meali sonunda ihtiyatl bir ifade olan “Allahu a’lem”*’ ifadesini
kullanir. Ihtiyat kaydii Hz. Peygamber’in muradinin ne oldugunu belirttigi yorumlardan
sonra da kullanir. Bazi hadisleri agiklarken “maksad-1 ali-i Nebevi’®? dedikten sonra
“vallahu a’lem bi-muradihi”** ifadesini kullanir.

18. Baz1 konularda ya Onemine binaen veya yine yanlis anlamalari Onlemek
maksadiyla genis agiklamalarda bulunur. “Vahy ve vahyin mertebeleri’’ ile “peygamber
sevgisi” konusunda yaptigi uzun agiklamalar, 6nemine binaen bilgilendirme amagh
aciklamalara; Ensara bugzetmenin nifak aldmeti oldugunun ayrintili izahim1 da yanlis
anlamalar dnlemeye yonelik izahlara 6rmek verilebilir. Ciinkii miinafik, distan miimin i¢ten
inkarci demektir. Bir kimseye miinafik damgas1 vurmak basit bir olay degildir. Bu nedenle
Ensara bugzun ne sekilde bir nifak alameti olacagimi ayrintili bir sekilde izah etme
ihtiyacin1 duyar®”. Bununla beraber “Her kim Ramazanda iman sebebiyle ve (ecrini yalniz
Allah’tan umarak) li-vechi’llah (teravih ve sdire gibi) namaz kilarsa ge¢mis giinahlar
magfur olur.”?® hadisi ile, “Her kim Ramazan orucunu imam sebebiyle ve (valniz fazi-i
ilahiyi umarak) li-vechi’llah tutarsa ge¢mis giinahlart magfur olur.” hadisini yorumsuz
verir. Oysa burada gegmis giinahlarin affi, agiklama isteyen bir konudur. Ramazan orucunu
tutmak ve gecelerinin ihyasi ile af olmayacak gilinahlar da vardir. Yeri gelmisken hadis

85 Bk. Ahmed Naim, age., 11, 405.

86 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 328.
87 Mssl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 3.

83 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 107-111.
89 Ahmed Naim, age., 1, 18-20.

90 Ahmed Naim, age., 1, 18.

91 Ahmed Naim, age., 1,44.

92 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 14.
93 Ahmed Naim, age., 1, 56.

94 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 56.
95 Ahmed Naim, age., 1,2-9.

96 Ahmed Naim, age., 1, 31.

97 Ahmed Naim, age., 1, 33.

98 Ahmed Naim, age., 1,46-47, (no:35)
9 Ahmed Naim, age., I, 47, (n0:36)
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terciimelerinde bunun gibi yoruma muhta¢ noktalarin mutlaka izah edilmesi gerektigini
belirtmekte yarar var. Ciinkii okuyucunun zihninde soru isaretlerinin kalmamasi, tergib ve
terhib ifade eden noktalarin izah edilip agikliga kavusturulmas: gerekir.

19. Tercilime ettigi hadisin 6ne ¢ikan vurgusu ne ise, onu dipnotta genis olarak izah
eder. Ancak bunu her hadiste yapmaz.

20. Tecrid’de yer alan bir hadis, eger Buhari’de daha genis olarak yer aliyorsa,
metni terclime ettikten sonra dipnotta, “Bu hadis-i serif Buhari’de daha mufassal olarak
yazilmustir”, diyerek, oradaki naklin farkini verir!®.

21. Mezheplere gore, amel edilmeyip mensth kabul edilen hadisleri belirtir.
Kopegin su igtigi kabin yedi kere yikanacagimi ifade eden hadis ile Safiilerin amel
ettiklerini, Hanefilerin ise amel etmeyip mensih kabul ettiklerini soyler!°!.

22. Yoruma miisait olmayan, sade ve anlasilir olan hadisler hakkinda hi¢ yorum
yapmaz. Sadece gevirisi ile yetinir'%2,

23. Miinasip gordiigiinde metinde baz1 ifadelerin yerlerini degistirir!®.

24. Bazi rivayetlerin miirsel, muallak, miidrec gibi Hadis us{ili acisindan tasidiklar
vasfi belirtir'%4,

2. MEZHEBi GORUSUNUN SERHCILiGINE ETKIiSi

Kamil Miras (6.1957), Safii mezhebine mensup olan Ahmed Naim’in, izahlarinda
Safil mezhebinin usil ve goriislerini tabii olarak daha fazla 6ne ¢ikardigini, bu yiizden,
gbzden gecirerek basima hazirlanmasinda yardimer oldugu Tecrid Tercemesi’nin iiglincii
cildinde ona birtakim tenkitler yonelttigini sdylemektedir'®>. Ancak, onun, bu iddiasinda
hakli oldugunu sdylemek miimkiin olmadigi gibi, bu séziinii dogrulayacak herhangi bir
tenkide rastlanus da degiliz. Ornegin, Ahmed Naim’in Cuma namazinin kilimabilme sartlar
ile ilgili naklettigi mezhebi goriislere, Kamil Miras’in diistiigii bir dipnotta, Ahmed Naim’e
yonelik tenkitler degil, Hanefilerin goriigiiniin ne kadar isabetli oldugunu belirten
aciklamalar yer almaktadir.'®. Kamil Miras’in diger dipnot agiklamalari da bundan farkli
degildir. Dikkatle incelendiginde Ahmed Naim’in naklettigi fikhi goriislerin, genel olarak
tek tarafli ya da Safii agirlikli olmadigi, yeri geldikge biitiin fikhi mezheplerin goriiglerine
yer verirken cumhurun gériisiinii éne cikardig1 goriilecektir. Ornegin cuma giinii gusletme
konusunda 6nce cumhurun daha sonra sirayla Ebi Hanife (6.150/767), Sdfit (6.204/819),
Malik (0.179/795), Evzai (6.153/770), Leys b. Sa’d (0.175/788), David ez-Zahiri
(6.270/883), Imam Muhammed (6.187/802) ve Imam Ebii Yisuf (6.181/794) un goriislerini
nakleder'"”.

100 Ms]. bk. Ahmed Naim, age., I, 66.

101 Ahmed Naim, age., I, 153.

102 Ml. bk. Ahmed Naim, age., 1, 154.

103 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 129. ihrama giren bir kimsenin ne giyecegi konusunda sorulan bir soruya Hz.
Peygamber’in, verdigi cevapta, “gémlek, sarik, don, bornoz ve zagferan ile boyanmis elbise giyemeyecegi”
ifade idilmis, Ahmed Naim terciimede sarig1 en sona alarak onu ayr1 bir ciimle ile ifade etmistir. Dipnotta da:
“Hadis-i serifte sarik, gomlekten sonra sayilmis ise de, evvelkiler gibi giyilir bir sey olmayip ‘sarilir’ demek,
miinasip oldugu i¢in yeri tercemede degistirilmistir.” demistir. (no. 109, dn. 1)

104 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 1, 88, 128, 11.

105 Ahmed Naim, age., 111, 404.

106 Ahmed Naim, age., 1II, 48.

107 Ahmed Naim, age., III, 10.
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Bununla beraber $afii’nin goriisiinii 6nceledigi de olur. Cuma giinii gusletmenin
vacip olmadigina dair $afii’nin ileri siirdiigii gerekceleri daha giiclii buldugunu belirtir; ayn
nakli delil olarak kullanan Malik’in ileri siirdiigli gerekceleri daha zayif buldugu igin
sonugta Safii’yi tercih eder. Ancak, burada, aslinda meseleyi daha giiglii gerekgelerin
tercihi olarak degerlendirmek daha dogru olur'®. Ciinkii diger goriislere de yer vermektedir.

V. KAYNAK KULLANIM METODU VE HADiS KAYNAKLARINA
YAKLASIMI

Bu bashk altinda Ahmed Naim’in Tecrid’i terciime ve serh ederken kullandig
kaynaklarin bir listesi verilip kaynak kullammmindaki metodu ve Hadis kaynaklarina
yaklasimi ele alinacaktir.

1. KULLANDIGI KAYNAKLAR VE KAYNAK KULLANIM METODU

Ahmed Naim’in ¢eviride kullandig1 kaynaklar ve kaynak kullanimindaki metodu su
sekilde ifade edilebilir.

a) Kaynaklan

Ceviri icin kaynak s6z konusu olunca, “gevirinin kaynaklar1 m1 olur?” sorusu akla
gelebilir. Boyle bir soru, Kur’an ve hadis metinleri disinda herhangi bir ¢eviri i¢in dogru
olabilir. Ancak sadece kaynak ve hedef dil hakimiyeti ile sozliiklere bagli kalarak yapilacak
bir islem olmadig1 i¢in hadis metinlerinin ¢evirisinde kapsamli sozliiklere, garibu’l-
hadislere, hagiyelere, serhlere, biitiin hadis kiilliyatina, biyografik eserlere; hadis, Kur’an,
tefsir, fikih, siyer ve tarih bilgisine ve bunlarla ilgili eserlere, hulasa genis bir Islam
kiiltiiriine ve kapsamli kaynak kullanimina ihtiya¢ vardir. Tecrid’in kaynaklarini bu
baglamda ele aldigimizda sdyle bir tablo ile karsilagiriz:

1. Bilindigi gibi Tecrid’de hadislerin senetleri hazfedilmis, sadece sahabi raviler
zikredilmistir. Ancak rivayetlerde yer alan sahabi isimleri, bazen sahibinin/miisemmasinin
kim oldugunu ortaya koyamamakta, kapalilik veya iltibas sdz konusu olmaktadir.
Sahabilerin ya da diger sahislarin isimlerinin tespitinde hadis koleksiyonlar: disinda
basvurulacak diger kaynaklar; sahabilerle ilgili biyografik eserler, serhler, tarihler, siyerler,
megaziler, nesep ve kabileleri konu alan Ensdb tiirii eserlerdir.

2. Kelime ve kavramlarin anlam tespitinde bagvurulacak kaynaklar basta sozlikler,
daha sonra garibu’l-hadisler, hasiye ve serhlerdir. Cinki bu tlir anlamlarin tespitinde
sozliikler yeterli olmayabilir. Kavramin siyak ve sibak ¢ercevesinde 6zel bir anlam tasiyip
tasimadigini veya tarihi akis icerisinde anlam degisikligine ugrayip ugramadigini tespit
etmek i¢in garibu’l-hadislerin yani sira hagiye ve serhlere de bakmak gerekir.

3. Hadis metninin tarihi bir olayla baglantis1 varsa Tarih kaynaklarina, siyerle ilgili
bir bilgi iceriyorsa Siyer ve Megdzilere bakmak gerekir.

4. Hadisin igeriginin bir Kur’an ayeti ile baglantis1 varsa hadisi ayet veya ayetlerle
beraber degerlendirmek gerekir. Bazen bir hadisi dogru anlamak ancak ayetin destegi ile
miimkiin olur. Ayet ya hadisin daha iyi anlasilmasimi saglar ya da hiikmiinii destekler.
Ornegin “Her kim Ramazan orucunu imani sebebiyle ve sevabini yalmz Allah’tan umarak
tutarsa ge¢mis giinahlart bagiglanr.”'% hadisi ile buna benzer rivayetlerde s6z konusu

108 Ahmed Naim, age., 1II, 12.
109 Ahmed Naim, age., 1, 47, (n0:36)
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edilen ‘bagislanacak giinahlar’in, “Eger yasaklandiginiz biiyiik giinahlardan kaginirsaniz,
sizin kiigiik giinahlarimizi orteriz ve sizi serefli bir yere sokariz.”''? ayetiyle ‘kiiglik
giinahlar’ oldugu anlasilmaktadir. Ayrica zaman zaman sahabenin bir hadisi naklettikten
sonra ‘dilerseniz su Aayeti okuyun’ dedikleri rivayetler de mana yoniiyle ayetlerin
destekledigi rivayetlerdir. Bu tiir ayetler dipnotta verilmelidir. Ayrica metin i¢inde gegen
ayetler de vardir. Burada iyi bir ¢eviri i¢in hadis metni ile dyet arasindaki baglantiyr dogru
kurmak gerekir. Boylesi durumlarda da bagvuru kaynagi Kur’'an, gerekirse de Tefsirlerdir.

5. Hadisin ihtiva ettigi fikhi hiikiimler konusunda farkli goriisler olabilir. Ceviride
hadisin ihtiva ettigi fikhi hiikmii aciklama mecburiyeti yoksa da bazen dipnotlarda bu
hiikkiimlere yer vermek kagimilmazdir. Ciinkii yalin bir g¢eviri birtakim sapmalara vesile
olabilecegi gibi faydadan c¢ok, zarar vermis de olabilir. Dolayisiyla muhtemel yanliglarin
oniine gegilmesinde ve bazi kolaylastiric bilgilerin sunulmasinda fikhi eserlere bagvurmak
mecburidir. Bazen de fikhi eserlere, hadisin nasil anlagildigini gérmek i¢in basvurmak
gerekir.

Ahmed Naim, ya elinde bulunmadigindan veya verdigi kaynagi/kaynaklar1 yeterli
gordiigiinden, bir bilginin yer aldi1 her kaynaga ulagsmak ya da her kaynaktaki yerini
gostermek gibi bir ¢abanin i¢inde degildir. Kendisini ve okuyucuyu tatmin edecek referansi
yeterli gormektedir. Bu yontem bilimsel teamiil ve Olgiilere uygun olmakla beraber,
okuyucu ve arastirmacilart haberdar etmek i¢in daha genis bir literatiir sunmak, bu amagla
ulagilabilen her kaynaga ulasmak ve onlar1 dipnotta gostermek, mecbur olmasa da tercihe
sayandir. Bazilarinin bu yontemi kaynak sisirmesi olarak degerlendirmesi dogru degildir.
Bunu bir metot olarak benimsemenin yazar agisindan da birtakim yararlar1 vardir. Zira ayni
konuyu ele alan degisik literatiirii gérmek agisindan énemlidir. Ulkemizde bazi son dénem
caligmalarinda bu yontemin tercih edildigini gormek sevindiricidir. Ahmed Naim’in kaynak
gosterim metodundan bdyle bir gelenegin heniiz yerlesmedigi anlagilmaktadir.

Ahmed Naim’in kullandigi kaynak listesine, biitiin bu gergekleri dikkate alarak
bakmak gerekir. Burada hemen sunu da belirtelim ki Ahmed Naim kaynaklardan bilgi
aktarirken bazen sadece yazar ya da musannif adini, bazen de musannif adi ile birlikte eser
adim1 vermis fakat cilt ve sayfa numarasi vermemistir. Sonug itibari ile aktardigi bazi
bilgileri, bizzat s6zii gecen sahsin eserinden mi, yoksa bagka bir eserden mi aktardigi kesin
degildir. Dolayisiyla buradaki eserlerin tamamindan, bizatihi bagvurarak yararlandigi
sOylenemez. Ciinkii bazi eserleri bizzat gérmiis olmast imkansiz goziikmektedir. Bir
kismini, kullandig1 serhlerden, ozellikle Ayni’den aktardigi kuvvetle muhtemeldir.
Tecrid’in ilk ii¢ cildinin ¢eviri ve serhinde, dogrudan ve dolayli olarak yararlandig:
kaynaklarin listesi soyledir:

Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Ziydddtu Musned; Abdullah b. Vehb, Miisned;
Abdurrezzak, Musannef; Ahmed b. Hanbel, Miisned; Ahmed b. Meni’, Miisned; Ali b. el-
Medini, Kitdbu'l-ilel; Asim Efendi, Kamiis Tercemesi; ‘Ayni, ‘Umdetu’l-Kari; Beyhaki,
Delailu’'n-Niibiivve; Beyhaki, es-Siinenu’l-Kiibrd, Bezzar, Miisned; Buhari, Sahih, Buhari,
Ef'alii I-Ibdd; Darekutni, Siinenu Ddrekutni; Darimi, Miisned; Eba David, Sinen; Ebia
David, Merdsil; EbQ ‘Avane, Sahih; EbQ Bekr b. Merdeveyh, Kitabu 't-Tesehhiid; Eb
Daviid et-Tayalisi, Miisned; Ebli Nu’aym el-Isbahani, Deldilu n-Niibiivve; Ebli Nu’aym el-
Isbahani, Hilyetii’l-Evliyd; Ebti Nu’aym el-isbahani, Miistahrec; Ebl Bekr el-Ismaili,
Miistahrec, Gazali, Thyd; Gazi Ahmet Muhtar Pasa, Isldhu ’t-Takvim; Hakim et-Tirmizi,

110 4 Nisa, 31.
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Nevadiru’l-Usil;  Hakim, Miistedrek; Halebi, es-Siretu’l-Halebiyye;, Humeyd],
Musannef/Miisned'!!; Kaffal, Fetdvad, Kastallani, el-Mevdhibu’l-Lediinniyye; Kastallani,
Irsddu’s-sari li-serhi Sahihi’l-Buhdri; Kemaluddin Demird, Hayatu’l-hayavan, Kirmani, el-
Kevdkibu’d-Derdri; Mergmani, Hiddye; Muhammed b. Ishak, Megdzi: Miisedded b.
Miiserhed, el-Miisnedu’l-Kebir; Miislim, Sahih; Nesel, Stinen; Nesai, ‘Amelii’l-yevm ve’l-
leyle; Rabiye, [Imu n-nefs; Ragib el-Isfehani, Miifiedatii’l-Kur’an; Serahsi, Mebsit, Siibki,
Tabakatu’s-Safiiyye;, Suyutl, Tedrib; Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir; Taberani, el-
Mu’cemu’l-Evsat; Taberani, el-Mu’cemu’s-Sagir, Tahavi, Serhu Medni I-Asdr; Tirmiz,
Stinen; Tirmizi, Semdil; Vakidi, Megazi; Yakut el-Hamevi, Mu 'cemu’l-Bulddn, Yeni
Laruosse Ansiklopedisi; Ziibeyr b. Bekkar, Kitdbu'n-neseb; Ibn Abdi Rabbih, el-ITkdu -
Ferid; Ton Dahlan, es-Siretu Dahlaniyye; ibn Ebi Seybe, Musannef; ibn Hacer, ed-
Diireru’l-kdmine; 1on Hacer, el-Isdbe; 1on Hacer, Fethu'I-Bari; Ibn Hazm, Muhalld; Tbn
Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn, ibn Hisam, Siretu Ibn-i Hisdm,; Ibn Huzeyme, Sahihu Ibn
Huzeyme; Ibn Kudame, Mugni; Tbn Mace, Siinen; Tbn Manzir, Lisdnu’l-Arab; Tbn Ishk,
Siretu Ibni Ishdk; ibnu’l-Cevzi, Muntazam; Tonu’l-Esir, Nihdye; Tbnu’l-Esir, Usdii’l-Gébe;
Ibnu’l-Kasim, el-Miidevvenetu’l-Kiibra;, Ibnu’l-Miinzir, Esrdf> Imam Malik, Muvatta’;
Ishak b. Raheveyh, Miisned; Safii, Kitabu'l-Umm.

b) Kaynaklar1 Kullanim Metodu

Ahmed Naim c¢eviride bulundugu Tecrid’in biitiin hadislerini sahih olarak kabul
ettigi i¢in baska hadis koleksiyonlarindan dipnotlarda aktardigi hadisler, ilgili hadislerin
manalarmi zenginlestirmek, gilivenilirliklerini giliglendirmek, daha fazla detaylandirmak,
eksik yonlerini gidermek, istinbat edilen hiikiimleri desteklemek amacina yoneliktir. Bu
amaglarla yer verilen rivayetlerde esas olan, terciime edilen rivayetin daha iyi anlasilmasina
yardimc1 olmaktir. Ahmed Naim, dipnotlarda, cesitli amaglarla bagka eserlerden naklettigi
hadislerin zaman zaman degerlendirmesini yapmis ya da daha once bagkalar tarafindan
yapilan degerlendirmeleri vermistir.

Bu genel aciklamadan sonra Ahmed Naim’in, sectigi kaynaklar1 6zenle ve basaril
bir sekilde sectigini; ancak referans gosteriminde pek basarili ve metodik olmadigin
sOylemek mimkiindiir. Ahmed Naim’in kaynak kullanim metodu, maddeler halinde su
sekilde ifade edilebilir:

1. Ahmed Nalm, iktibas etti§i veya yararlandigi bilginin kaynagini bazen hic
vermez!'2. Dipnotta biyografik bilgilerin yani sira, agiklama veya bazi goriig ve yorumlari
delillendirme mahiyetinde, metinle beraber gevirisini verdigi hadislerin kaynagini ¢ogu kez
belirtmez. Boyle bir bilgiyi kaynagindan gormek miimkiin olmadig1 i¢in okuyucunun
yazara giivenmesinden bagka bir secenegi yoktur.

2. Bazen sadece miiellif adini, bazen miiellif adi ile birlikte eserin adim da verir;
ancak cilt ve sayfa numarasi, bask: yeri ve tarihi vermedigi i¢in, bilgiyi yerinde gérme
imkan1 zor, eserin niteligine gore bazen de nerde ise imkansizdir. Miellifi ile 6zdeslesmis
eserlerin sadece yazarlarinin adini zikretmek yeterli oldugu i¢in, eser meghul olmadig: gibi,
eserin cinsine gore, gectigi sayfay1 bulup bilgiyi yerinde gdrmek, yorucu olsa da imkansiz
degildir. Ornegin Kiitiib-i sitte kaynaklar1 miiellifleri ile 6zdeslesmis eserlerdir. Burada

11" Ahmed Naim, Humeydi’nin Miisned inden Musannef olarak bahseder. (bk. II, 452) Literatiirde baz1 eserlerin bu
sekilde farkli olarak isimlendirildigi vakidir.
112 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I, 2-9, 208, 1I, 306-307.
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sunu belirtmek gerekir ki, referans gosterimi son derece kolaylastirici, agik, en kisa
zamanda ve en saglikli bir sekilde bilgiye ulasma imkan1 saglayacak nitelikte olmalidir.

3. “Bir kitapta ....séyle bir malumat gormiistiim” seklinde isaret edip de referansi
konusunda bagka bir malumat vermedigi bilgi aktarimlari da sdz konusudur'!3. Referansi bu
sekilde verilen bir bilginin kaynagi tamamen belirsizdir. Onun bu gekildeki bilgi aktarimini,
onceden okuyup adini hatirlamadifi veya adin1 vermeyi dnemsemedigi bir kitaptan yaptigi
bir aktarim olarak degerlendirmek gerekir.

4. Baz1 hadis kaynaklarim farkli yerlerde farkli adlarla, 6rnegin bir yerde Siinen
baska bir yerde Miisned seklinde zikreder. Bazi hadis koleksiyonlarinin Hadis literatiiriinde
bu sekilde iki adla amldig1 vakidir. Ancak bilgi aktariminda boyle farkli yerlerde farkli
adlarla anilmasi iki ayr1 eser olarak algilanacag i¢in dogru degildir. Birlik olmasi i¢in, ya
tercih edilen, ya da en c¢ok yayginlik kazanan isim tercih edilip onunla zikredilmesi esas
olmalidir.

5. Fikhi hiikiimleri genellikle her mezhebin 6nde gelen fakihlerinin eserlerinden
nakleder. Ancak, bu kabil hiikkiimler, hadis serhlerinden de nakleder. Bu manada en ¢ok,
fikhi goriislere genisce yer veren ‘Ayni’nin Buhari serhini kullanmistir.

6. Hadisleri agiklarken Buhari’nin serhlerinden genisce yararlanir. Ancak kullandigt
serhler sinirlidir. Cesitlilikten ziyade, ya arzu ettigi agiklama ve yorumlara ulagmayi yeterli
gordiigii veya birbirinin tekrar1 oldugu i¢in, bir veya birkag serhle yetindigi anlasiimaktadir.
En cok ‘Ayni (6.855/1451) olmak iizere, Ibn Hacer (6.852/1448), Kastallani (5.923/1517)
ve Kirmani’nin (6.786/1384) serhlerini de kullanmustir. Bu eserlere “sdrih ‘Ayni”’'?,
“sdrih-i Buhdri Ayni”', “sarih Ibn Hacer-i Askaldni”!', “sdrih-i Buhdri Kirmadni”'",
“sdrih Kastallani”''$ seklinde isaret eder, bizzat eser adini1 zikretmez.

7. Kaynak gosteriminde, bazi kisilerin sadece adim zikredip onlardan goriis veya
bilgi aktardigi, ya da bir goriisii nakledip “filan ve filanlar da bu gériistedir” dedigi
olmustur. Bu tiir atiflarda s6z konusu bilgiyi adi gecen sahsin kendi eserinden mi, yoksa
baska herhangi bir eserden mi aldig: belli degildir.

8. Ahmed Naim, eser i¢inde tekrarlanan ya da birlikte degerlendirilmeyi gerektiren
bir hadis sdz konusu ise, ilgili hadisin numarasina, bilgi ise, bilginin gegtigi sayfaya isaret
eder.

9. Kullandig biitiin ayetlerin stire ad1 ve dyet numaralarini verir.

10. Liigat olarak en gok Asim Efendi’nin (5.1236/1820) Kdmiis Tercemesi ni, ikinci
derecede de Tbn Manziir’un (6.711/1311) Lisdnu’l-Arab’m kullanmstir. Garibu’l-Hadis
olarak Tbnu’l-Esir’in (6.606/1209) en-Nihdye ’sini, baz1 kavramlarm izahinda da Ragib’in
(6.502/1108) el-Miifredat 11 kullanmistir.

2. HADIS KAYNAKLARINA YAKLASIMI

Ahmed Naim’in hadis kaynaklarmi degerlendirmede soyle bir yaklasim iginde
oldugu goriiliir:

113 Ahmed Naim, age., 11, 405.

114 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 296, 620.
115 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 311, 314.
116 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 568.

117 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 611.

118 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I1, 546.
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Miitercim ¢evirisini yaptig1 Tecrid’de yer alan rivayetlerin tamamini tartigmasiz
sahih ve amel edilebilir kabul etmektedir. ise boyle bir kabul ile basladig igin, haliyle,
tartismali ve tenkide ugramis bazi rivayetleri, dipnot agiklamalarinda hararetle savunur;
iddialara cevap verir. Omegin, ‘Ureyne hadisi konusunda siiphe ve tereddiitleri olanlara
genisce cevap verir''?. Hz. M{isd’nin, nehirde yikanirken, elbiselerini tizerine koydugu tagin
onlar1 alip gotiirmesi ve bunun {izerine tasi doviip onda iz birakmasi olayini, Hz.
Peygamber’in gdgsiiniin yarilip kalbinin zemzem suyu ile yikanmasini, i¢inin hikmet ve
imanla doldurulmasini ve bunun vahyin agirhigm tasimada giic yetirebilmesi igin
yapildigin1'? birer mucize olarak nakleder. Hz. Peygamber’in visal orucunu bir aydan daha
fazla siirdiirdiigiintin vaki oldugunu belirtir'?!. Mirac hadisesini haber veren rivayetlerin de
en sahih asar/haber olduklarini sdyler'?2.

Ahmed Naim’in, Buhari ve Miislim’in disindaki hadis kaynaklarina yaklasimi
farklidir; onlardaki hadislerin tamaminin sahih oldugu seklinde, toptancy/biitiinciil bir
yaklasim icinde degildir. Cevirdigi hadisi agiklamak, bir fikir veya diislinceyi desteklemek
ya da bir fikhl goriisii ispatlamak i¢in dipnotta Tecrid’in haricinde bir hadisi verirken;
“Taberani isndd-1 ceyyid ve hasen ile soyle rivdyet ediyor”'?, “Bezzdr sened-i sahih ile
ettigi rivayette... "% “Ibn Ebi Seybe’'de ..sened-i sahih ile mervidir’'5, “Siinen-i Ebi
Ddvid ile Tirmizi'de isndd-1 sahih ile mervi...”'?5 geklinde, gerekli gordiigiinde, hadisi,
isnadinin degerlendirmesi ile birlikte verir. Terciime ettigi hadisi aciklamak icin diger
kaynaklardan hadisler aktarir, ancak bunlarin arasindan en sahih olanini tercih eder'?’.

Ote yandan Ahmed Naim, tashih-i vak’a/olaylar1 dogrulamak igin hadis kitaplarinin
siyer kitaplarindan daha saglam ve giivenilir oldugunu da belirtir'?. ibn Ishak’m
Sire’sinden naklettigi bir rivayet hakkinda “/bn Ishak’in bu hadisi eSer sahih ise” gibi
ihtiyati bir ifade kullanir'?.

VI. AHMED NAIM’iN BAZI GORUSLERI

Bu bashk altinda Ahmed Naim’in sadece belli bash konularda serdettigi goriislere
yer verilecektir. Amag, hem kendisine ozgii bazi gériisleri belirtmek, hem de, ozellikle hadis
metinlerinin yalin ¢evirilerinin pek yerinde ve yararli bir hizmet olmayacagini, bazi izah ve
goriislere de yer vermek gerektigini belirtmektir. Nitekim Ahmed Naim’in burada
serdedilecek goriisleri, terciime ettigi bazi hadislerin muhtevalar: geregi yapmis oldugu
actklamalardr.

a) Vahiy haklkandaki goriisleri

Ahmed Naim, vahyin mahiyetinin sadece peygamberlere malum oldugunu, onlardan
baska hi¢ kimsenin onun mahiyetinden bahsedemeyecegini, vahyin mahiyetinden s6z

119 Ahmed Naim, age., 1, 182-188.

120 Ahmed Naim, age., 1I, 273-274.

121 Ahmed Naim, age., 1,210.

122 Ahmed Naim, age., II, 261.

123 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 242.
124 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 249.
125 Mssl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 442.
126 Msl. bk. Ahmed Naim, age., I1, 584.
127 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 444.
128 Ahmed Naim, age., 1, 184.

129 Msl. bk. Ahmed Naim, age., 11, 292.
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etmek korlerin renklerden s6z etmesi gibi kiistahlik olacagini; sadece vahyin inisi esnasinda
miisahade edilen olaylardan ve vahyin mertebelerinden bahsedilebilecegini belirtir!'3°.
Ayrica, vahiy alma esnasinda Hz. Peygamber’in beser tabiatindan ¢ikip melek tabiatina
girdigini soyler'3!.

Ahmed Naim, Cebrail Aleyhisselam’in Hz. Peygamber’e asil hey’eti ile biri Hird
Magarasinda, digeri de Mirag gecesinde olmak iizere iki defa goriindiigiinii ve Cebrail
(a.s.)’in alt1 yiiz kanad1 oldugunu soyler'*2.

b) Mirag¢ hadisesi ile ilgili gériisleri

Miraca ¢iktiginda Hz. Peygamber’in meleksiz, vasitasiz vahiy aldigini, hicapsiz yiiz
yiize konugmanin vaki oldugunu, fakat bu durumun hakkiyla anlasilmasinin miimkiin
olmadigmi soyler'. Ayrica, Mirac’mn Isrd kismmin beden ve ruhla gerceklestigini,
Kur’an’la sabit oldugundan bu olayin Isra kismimi inkar etmenin kiifiir olacagim belirtir'?,

¢) Ru’yetle ilgili goriisleri

Bir hadise dayanarak, miiminlerin kiyamet gliniinde Allah ile kendileri arasinda
hicbir tercimana ve miisahadeye/gozle goérmeye gerek kalmadan Rabbleri ile
konusacaklarini, bu durumun, miiminler i¢in mukadder olmakla beraber diinyada sadece
Hz. Peygamber’e Mirdc gecesinde nasip oldugunu, orada ru’yet/gérme ile beraber
hitap/konusma vuku buldugunu sdyler. Bununla beraber bazi alimlerin bunu kabul
etmediklerini de belirtir'3. “Etdni Rabbi fi ahsani suratin fe kale:.. ”3¢ seklinde Ziihri’den
bir hadis nakledilir. Ahmed Naim, bu rivayeti kabul eder, ru’yetin keyfiyetinin kiyametten
once anlasilamayacagini belirtir. Vahyin mahiyeti ve hakikatini bilemedigimiz gibi Allah’t
gormenin de keyfiyetinin ne olacagimi kiyamet giiniinden 6nce anlamamiza imkan yoktur.
Vahyin inisine sahit olan binlerce kisinin, Hz. Peygamber’in dogruluguna muttali olduktan
sonra bu gibi hakikatlere/peygamberin rabbini gordiigii gercegine teslim olmaktan bagka
care bulunmadigim belirtir. Allah’in sifatlart hakkindaki ilmimiz, “‘Sunu bilmiyoruz.

130 Ahmed Naim, age., 1, 2.

131 Ahmed Naim, age., 1, 4.

132 Ahmed Naim, age., 1, 6.

133 Ahmed Naim, age., 1, 6.

134 Ahmed Naim, age., II, 262.

135 Ahmed Naim, age., 1, 6.

136 Tipmizi, Tefsir stre 38, 2, 3, 4; Ddrimi, Rit’ya 12; Ahmed b. Hanbel, 1, 368, V, 243, 378. Darimi, “Rabbimi
gordim” seklinde rivayet etmistir. Tirmizi, li¢ ayr1 versiyonla tahric ettigi bu rivayetlerden birinin hasen-
garib, birinin de hasen-sahih oldugunu soylemektedir. Zehebi, Telhis’inde, Ummii’t-Tufeyl tarikiyle gelen
versiyonunun Ahmed b. Hanbel’den naklen miinker oldugunu sdylemektedir. (Zehebi, Telhisu Kitdbi'l-
Mevziiat I'ibni’l-Cevzi, 1, 24, no. 22, www.786bookshop.com). Ibnu’l-Cevzi de miinker oldugunu ifade
etmigtir. Ancak bagka bir versiyonunun mevzi oldugunu sdylemektedir. (Kitdbu’l-Mevzaat, Riyad 1997, I,
281, n0.265). Tenzihu’s-seria’da da Ummii’t-Tufeyl tarikiyle gelen versiyonun senedinde Nuaym b.
Hammad’mn yer aldigi ve bu sahsin hadis uydurdugu, rivayetin senedinde baska mechul kisilerin de
bulundugu belirtilmektedir. Ibn Arrak bu rivayetle ilgili baska degerlendirmeleri de naklettikten sonra
Tirmizi’nin buna hasen-garip dedigini, Eba Ziir’a er-Razi’nin ise sahih dedigini, Beyhaki’nin, rivayetin biitiin
versiyonlarma zayif dedigini, bazi rivayetlere gore ru’yetin uykuda gergeklestigini, digerlerini de buna
hamledip problemin giderilmesi gerektigini soylemektedir. (ibn Arrak, Tenzihu ’s-seria, Beyrut 1401/1981, I,
145, no. 31) Sonug itibariyle, ilmi veriler, senet acisindan bu rivayete ihtiyatla yaklasmak gerektigini
gostermektedir. Mana ve muhteva olarak da oldukga diisiindiiriictidiir.
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Dolayisiyla varligimi tasdik edemeyiz’ diyecek derecede olaylarin tafsilini/ayrintisini ve
Allah’1n fiillerini(n hakikatini) bilmemizi zorunlu kilmaz”, demektedir!'?”.

Ayrica, “hele Allah’in eserlerine miiteallik haberleri, tecriibelerimize uymuyor diye
inkdr igin bize hichir hak/yetki vermez.” diyerek, ru’yetin akll yorumunu yapar. Ona gore,
aklimizin almadig1 seyleri muhbir-i sadik bize haber verdiginde onlar1 kabul etmekten
baska segenegimiz yoktur. Onlari nefyedemeyiz!'3.

d) Hz. Peygamber'in saraya tutulmasi ile ilgili goriisleri

Hz. Peygamber’in saraya tutuldugunu kabul etmenin, eger ahmaklik degilse
garazkarane bir kiistahlik oldugunu ifade eder. Ahmed Naim burada agir bir islip kullanir.
Hz. Peygamber’in saraya tutuldugunu kabul edenlerin, cahilliklerine tamamen kani
olduklar1 Kureys miisriklerinin kotii mukallitleri/korii koriine taklitgileri olmaktan daha
biiyiik bir meziyet gosteremediklerini ifade ederek, onlari misriklere benzetir'*. Ciinki bu
iddia Kureys miisriklerinin iddiasindan baska bir sey degildir. Boyle bir seyi kabul edenler,
aslinda onlan taklit etmis olurlar.

e) Vahyin fetret donemi ile ilgili goriisleri

‘Fetret’ diye ifade edilen ‘vahyin kesildigi donem’de Hz. Peygamber’e meleklerin
goriindiigiinii, zaman zaman ona eslik ettiklerini, eslik eden asil melegin Israfil (a.s)
oldugunu, hatta Cebrail (a.s.)’in dahi ona bazen goriindiigiinii, ona bir iki kelimelik vahiy
bile teblig ettigini sdylemektedir'4°.

Bu goriisiit Montgomery Watt’da da gérmekteyiz. Watt, Hz. Peygamber’in vahyin
kesildigi donemde Kur’an’da yer alan bir vahiy tiirii almadigini, ancak isaret anlaminda
vahiy aldiginm1 ve bu zaman igerisinde Islamiyet hakkinda genel olarak bilgilendirildigini
sOyler'#!.

f) Carpisan iki Miisliiman hakkindaki goviigleri

“Iki Miisliman kih¢laryla karst karsiva geldiklerinde kdtil de maktil de
cehennemdedir” ifadesinin yorumunda “ebedi olarak cehennemde kalmak” seklinde degil,
“bu cezayr hak eder” seklinde anlasilmasi gerektigini, avf-i ilahi yetistiginde kurtulmanin
miimkiin oldugunu, her ikisinden Miisliiman olarak bahsedilmesinin bunu ifade ettigini
belirtir'42.

“Miisliimana sévmek fisk, onunla kital etmek kiifiirdiir” hadisinin, “Miisliiman ile
soviismek ehl-i fisk ve fiictir, Miisliman ile kital de ehl-i kiifiir sanindan oldugunu beyan
olsa gerektir” demektedir'43.

g) Sefaat hakkindaki goriisleri

Ahmed Naim’e gore, Hz. Peygamber’in sefaatinden sadece biiyiik giinah sahipleri
degil, onun yolundan giden herkes yararlanacaktir. O kadar ki, onun umumi sefaati, bazi

137 Ahmed Naim, age., 1, 7.

138 Ahmed Naim, age., I, 7.

139 Ahmed Naim, age., 1, 13.

140 Ahmed Naim, age., I, 13.

141 watt, W. Montgomery, Hz. Muhammed'in Mekke si, gev. Mehmet Akif Ersin, Ankara 1995, s.106.
142 Ahmed Naim, age., 1,43.

143 Ahmed Naim, age., 1, 56.
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gayri Miislimlerin azaplarini hafifletme seklinde, bir yoniiyle kéfirleri de kapsayacaktir. Hz.
Peygamber’in miiminlere yonelik umumi sefaati de; cezayr hak etmis bazi miiminlerin
cehennemden kurtulmasina, cehenneme girmis bazilarinin cehennemden ¢ikmasina, bazi
miiminlerin hesapsiz bir sekilde cennete girmesine, cennete girmis bazi miiminlerin de
derecelerinin yiikseltilmesine vesile olacak sekilde yansiyacaktir. Bu sefaatler iginde en
¢ok yararlanacaklarin muhlis miiminler oldugunda ise siiphe yoktur!4+.

h) Mucize hakkindaki goriisleri

Ahmed Naim, mucizenin varligini savunur. Hatta haber-i vahid ile mucizenin sabit
olacagmni belirtir. Bunu, Fen ilimleri erbabini 6rnek gostererek ispatlamaya caligir. S6z
konusu ilim erbabina, kendi alanlarinda ulasan haberlerin de haber-i vahid oldugunu;
onlarin bilmedikleri, gérmedikleri hadiseleri alelade reddetmediklerini; bu gibi konular
hakkinda reddetmekten de tasdik etmekten de kaginarak ‘bilmiyoruz’ demekle
yetindiklerini sdyler. Onlar, giivendikleri kisilerin, tecriibi olarak ilim elde edenlerden
rivayet ettikleri haber-i vahide bile inanir, rivayetlerine hiikkiim bina ederek ilimlerini
¢ogaltmaya razi olurlar. Fen alaninda ilerlemis herhangi bir kimsenin bilgisi yoklansa,
hakiki ilim olarak bildigi seylerin binde birini bizzat kendisinin tecriibe etmedigi, bu
bilgilerin hepsini haber-i ahad yoluyla elde edip kendisine mal ettigi goriilecektir'.

i) Cin ve meleklerin goriilmesi hakkindaki gériigleri

Ahmed Naim, Miislimanlarin cin ve meleklerin varligina inandigini, onlarin var
olduguna dair en giiglii delillerimizin, onlar1 bizatihi goren, ayn1 zamanda vahye mazhar
olan muhbir-i sadik peygamberlerin beyanlart oldugunu belirtir. Cin ve melekler hakkinda
serdedecegimiz hiikkiimler, bu beyanlarin kapsami ile sinirlidir. Ahmed Naim, Siileyman
Aleyhisselam’in, “Ya rab, bana magfiret et ve benden sonra hi¢ kimseye nasip olmayacak
bir miilkii/saltanatt bana bagisla.” seklindeki duasinin, onun ashabmmin da cinleri
gordiigiine delalet ettigini sdylemektedir. Ciinkii cinlerin Siileyman Aleyhisselam’a boyun
egmeleri, onun niibiivvetini ispat eden delillerden biridir. Ashabi cinlerin bu durumunu
gormeselerdi, niiblivvetini ispata yonelik bir hiiccet/delil olamazdi. Ahmed Naim’e gore;
cin ve melekleri asli sekilleriyle goérmek peygamberlere ve asfiyaya/Allah’in seckin
kullarina mahsus bir keramettir'4e.

SONUC

Miisliimanlar arasinda en ¢ok revag bulan; itikadi, ameli, ferdi ve i¢timai, konularda
en ¢ok bagvurulan alti hadis koleksiyonu iginde, Buhari’nin Sahih’i ilk sirada yer alir.
Bundan dolay1 hadislerinin tamamini serh etmek, garip kelimelerini tespit ve tefsir etmek,
miiskillerini ¢6zmek, ravilerinin durumlarini agiklamak, ihtisar etmek gibi, lizerinde ¢esitli
caligmalar yapilmistir. Bu ¢alismalardan biri de, Ebii’l-Abbas ez-Zebidi nin, et-Tecridu’s-
sarih li-ehddisi’l-Cami’i’s-sahih adli ihtisar caligmasidir. Tiirkgeye c¢evrilmesi igin bu
eserin se¢ilmesi, son derece isabetli olmustur.

Goriildigi gibi ¢eviri, sadece gramer kurallart gercevesinde, bir dildeki metnin
literal karsiligin1 baska bir dile aktarmaktan ibaret degildir. Ceviri; dil ve Uslip kurallari
cergevesinde, kaynak dil ile hedef dile hakim olmakla beraber, ¢eviriye konu olan metnin
niteligi, yazari, muhataplari, tarihi arka plani, sdylendigi baglam ve konusuldugu toplumun

144 Ahmed Naim, age., 1, 97-98.
145 Ahmed Naim, age., I, 152-153.
146 Ahmed Naim, age., 11, 405-406.
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kiiltiirel yapis1 gibi, metni anlamaya yo6nelik daha pek ¢ok unsuru birlikte degerlendirmeyi
gerektiren bir eylemdir.

Cevirideki basari, cevirmenin kendisine katki saglayan her alanda edindigi
donamima, bu alandaki 6zel yetenegine ve yeteneklerinin kullanim basarisina baghdir.
Kurallar1 bilmek iyi bir ¢eviri yapmanin garantisi degildir. En iyi yontem; birikim, yetenek,
sabir ve yogunlagmadir.

Cevirideki basarisina bakildiginda, Ahmed Naim’in, bu birikim ve yetenege sahip
oldugu ve s6z konusu kurallar1 azami derecede uyguladigi rahatlikla s6ylenebilir.

Metnin durumuna gore bir ¢eviri yontemi se¢gmek esastir. Ancak hadis metinlerinin
¢evirisinde anlamdan 6zveride bulunarak bigimi 6ncelemek, birtakim istenmeyen sonuglar
dogurabilir. Hadislerin fonksiyonel amac1 da bdyle bir dncelemeye miisait degildir. Ahmed
Naim de Tecrid’in ¢evirisinde dogal olarak manay1 6ncelemistir.

Tecrid’in gevirisi, Cumhuriyet Déneminde hadis alaninda yapilan bu denli kapsamli
cevirilerin ilki olmasi1 nedeniyle dnemlidir.

Sahih-i Buhari Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi nin ilk ii¢ cildi Ahmed Naim’e,
dokuz cildi Kamil Miras’a aittir. 1928 den itibaren baslanarak 1948 yilina kadar gecen siire
icinde Diyanet Isleri Baskanliginca on iki cilt halinde yayimlanmus, Islam’mn iman, ibadet,
ahlak, siyer ve benzeri konularinda essiz bir ilim hazinesi olan bu eser, hakli olarak
Miisliman-Tiirk halki tarafindan olaganiistii bir ilgi gdrmiistiir. Zira bu eser, kapsami
itibariyle ilk Tiirkge Hadis Usilii kitab1 olma 6zelligini tasiyan Mukaddime’si ile birlikte,
hadis alaninda Miisliiman-Tiirk milletine biiylik bir hizmet sunmustur.

Ahmed Naim, muhaddislerin, tenkit kurallarin1 siki bir sekilde uyguladiktan sonra
artik onlarin makbul gordiikleri rivayetleri bugiin de makbul gérmek konusunda tereddiit
edilmemesi gerektigi goriisiindedir. Otoritelerce sahih veya hasen olarak degerlendirilen
rivayetleri gelisigiizel reddetmek, ona gore, akli ilkelere karsi ¢ikmak demektir. Ahmed
Naim’in, rivayetler konusunda otoritelerin yaptig1 sahih ve hasen degerlendirmelerine son
derece giiven duymakla beraber, ravilere yonelik yapilan bazi degerlendirmelere karsi,
tenkitci bir tutum sergiledigi goriiliir.

Ahmed Naim, gerek kullandig1 iisliip agisindan gerekse kelimelerin en giizel
karsiligini bulup yerlestirmek agisindan son derece basarili bir miitercimdir. Bu nedenle
daha sonraki cevirilere hep kaynaklik etmistir. Okuyucuya sadece yalin bir terciime degil,
parantez i¢i yorumlarla ve dipnot agiklamalariyla tefsir, yorum ve fikhi hiikiimlerin yani
sira tarihi ve biyografik tiirden pek ¢ok ayrintili bilgiler de vermistir. Hadislerin dini bir
metin olma 06zelligi ve bu 6zelliginden dolay1 icra ettigi fonksiyon geregi, Ahmed Naim
ceviride anlam-esdegerligini dncelemis, ancak metne sadik kalmay1 da ihmal etmemistir.

Bununla beraber metinlere mana verirken Oncelikle yine hadislere bagvurmus,
dolayisiyla biitiin hadis literatiiriinden yararlanmistir. Bunun tabii sonucu olarak da zengin
literatiir kullanmig, ancak kaynak gosteriminde modern teknik metot ve kurallarii
kullanmamustir. Bu nedenle verdigi bilgi referanslarinda kullandig1 kaynaklarin cilt ve sayfa
numaralarii, baski yeri ve tarihlerini vermemistir. Bunun dogal sonucu olarak naklettigi
bazi bilgileri kaynaginda gérme imkéan1 zor veya imkansiz gibidir. Anlasilan o ki, modern
kaynak kullanim ve referans gdsterme metotlar1 heniiz yaygmlik kazanmanus, lahiyat
alaninda bu manada akademik c¢aligmalar iilkemize yeni yeni girmeye baslamistir. Bu
durum, giiniimiiz akademik caligmalarinin ne kadar mesafe aldigimin somut bir 6rnegi
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olarak goriilebilir. Fakat burada sunu belirtmek gerekir ki, referans gosterimi son derece
kolaylastirici, acik, en kisa zamanda ve en saglikli bir sekilde bilgiye ulagsma imkani
saglayacak nitelikte olmalidir.

Ahmed Naim’in, Buhari ve Miislim’in disindaki hadis kaynaklarina yaklasimi
farklidir; onlardaki hadislerin tamaminin sahih oldugu seklinde, biitiinciil bir yaklagim
icinde degildir. Ote yandan Ahmed Naim, tarihi olaylar1 dogrulamak icin hadis kitaplarinim
siyer kitaplarindan daha saglam ve giivenilir oldugu goriisiindedir.

Anlasildigina gére Ahmed Naim, tam bir bilim adami durusu sergileyerek
kaynaklarda gecen her bilgiye teslim olmamuis, gerektiginde, gecmiste varilan bazi
sonuglarin aksini ispatlamaya ¢alismis ve savunmustur.

Ahmed Naim’in naklettigi fikhi goriislerin, genel olarak tek tarafli ya da Safii
agirlikli olmadigy, yeri geldikge biitiin fikhi mezheplerin goriislerine yer verirken cumhurun
goriislinii 6ne ¢ikardig: goriiliir.

Ahmed Naim, terciime ettigi bazi hadislerin muhtevalar1 geregi yapmis oldugu
aciklamalarda serdettigi bazi1 goriisler de oldukga ilgingtir. Bu goriisleri burada genisce ele
almak makalemizin sinirlarin1 agsacagi agiktir. Ahmed Naim’in bu goriislerini miistakil bir
makalede daha detayl1 bir sekilde ele almayi timit ediyoruz.

sk
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